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X. 

Uber die integritat der Ilias. 

Von A. Ludwig. 

(Vorgelegt am 12. Juni 1899.) 

§ 1. Das erste jahrhundert der durch Friedr. Aug. Wolf in- 
augurierten neuea periode der Homerforschung hat seineo abschlusz 
gefundeii. Aber nicht mit befriedigung kann man zuruckblicken auf 
den gang derselben und auf die resultate, welche dieselbe zu tage 
gefordert hat. Die hauptfragen sind vollstandig ungelost gebliben; 
die Lachmann-Kochly'sche, die Grote(Fick')scbe, die Hermann-Niese'sche 
ansicht bestehn noch nebeneinander, obwohl man den eindruck ge- 
winnt, als ob fiir keine derselben eine sonderliche begeisterung hersche. 
Ja vorderhand musz man noch zugestehn, dasz es scheinen konnte, 
wie in der spaszigen anekdote vom richter und dem amtsdiener, als 
ob alle drei recht haben konnten. Dasz es einzelne lieder gab, die 
besonders interessante momente des kampfes um Ilios behandelten, kann 
niemand laugnen ; es genugt der (Boimtla) der TtQSGjieia TCfjog ^;(dA^a 
"ExTOQos X. 'A. b^iUtt, der Doloneia, der aO'Ka inl UavQoxXmi, der 
dnXonoua zu erwahnen ; dasz der anfang der Ilias J — H eine anzahl 
ser charakteristischer ziige aufweist, die auf einen verfaszer schlieszen 
laszen, ist unverkennbar, wenn wir auch nicht entfernt dazu berechtigt 
sind, die person des Achilleus zu eliminieren ; dasselbe gilt fiir T—Sl ; 
auch ist die luoglichkeit durchausz nicht von vorneherein abzuweisen, 
dasz der liederkreis noch nachdem derselbe zu einer einheit (auszerlich ; 
eine innerliche einheit ist nicht erreicht worden) verschrankt worden 
war, manichfache innere erweiterungen erfaren habe. Nattirlich kiinnen 
die drei nicht alle zusammen recht haben, one auch zugleich in ge- 
wissem raasze unrecht zu haben; es musz ferner der standpunkt ge- 
funden werden, von welchem ausz, disc scheinbar so abweicbenden an- 
schauungen sich vereinigen laszen, oder worauf disz alles hinausz. 

Pkil.-kiit. CUmc 1W». 1 



2 X. A. Ludwig: 

komt, man musz in hoherm masze tatsachliches finden, als das mer 
Oder weniger hypothetisch-subjective ist, worauf man sich bisher meist 
gestutzt hat. 

So vil ist gewiss, dasz man nicht durch bloszes zerschneiden, 
durch auszeinandernemen, zu den alten bestandteilen gelangen wird. 
Der bildungsprocess unserer Ilias ist vil complicirter ; sicherlich war 
der versuch des Peisistratos (Pausanias YII. 26, 13. Strabon 394.) 
nicht der erste, da nach Suidas vile vorausgegangen waren ^vvsrs&rj 
xal GvvetttxQ'rj inb itolXmv xal ^lahCra UsiGigtqcctov. Kochly-Fick 
(und Niese)'s werke repraesentieren riickdichtungsversuche sonderbarer 
art, die nicht mit der notwendigen kritischen durcharbeitung des 
objects angestellt worden, daher missraten sind. Gar Fick's versuch 
mit seinem alohG^og. 

Aber wird man fragen, bilden die zalreichen auffalligen wider- 
spruche nicht ein objectives material, mit dessen samralung und aus- 
niitzung man sich redliche muhe gegeben hat? Zugegeben; aber disz 
hat doch wie klar ersichtlich zu einer einheitlichen definitiven ent- 
scheidung nicht geftirt, oder doch nur so weit, als niemand tvol mer 
behauptet, dass die ganse Ilias, ivie dieselbe uns vorligt, von einer 
dicMerhand herrilrt, wobei doch noch schwer zu ermitteln ware wie 
man von einem zum andern gekommen ist. Weiter stehn aber den 
widerspriichen, die zalreichen und mindestens ebenso tvicMigen Uber- 
einstimmungen entgegen; und widerspriiehe finden sich nicht blosz 
in stellen, die weit von einander entfernt von verschiedener hand her- 
ruren Mnnen, sondern in so umnittelbarer aufeinanderfolge, dass dises 
ausshilfsmittel bedenMich oder geradezu unstatthaft tvird. Wenn Z 8^ 
Helenos zu Hektor sagt: elns fitjzQi siji xal siir]L, Hektor llf ysgovaiv 
si'jca ^ovXsvriiLGi xal fi^istEQr/i.g aX6%oiGbv, und dann 269 flg. doch 
seiner mutter den auftrag auszrichtet aolUsaGa ysQuidg, so haben 
wir ein typisches beispiel hiefiir; man wird schwerlicn so weit gehn 
wollen, hier eine vermischung zweier ersdlungsformen anzunemen.*) 



*) Dies geschah wol allerdings haufiger, als man glaubt. Es dtlrfte wol 
nicht schwirig sein auch in der (elenden) inhaltsangabe der Kyprien altere und 
neuere bestandteile zu unterscheiden, so wie eombinationen von einzelmotiven, 
welche die alte diclitung unabhangig yon einander hingestellt haben wird. So wenn 
es heiszt bei der abfart des Paris "Elsvog tts^I t&v finXXovtav avtm TrQo&eeniCBi, 
und dann gleich darauf Kaaedv(fija n. t. n. n^oSijloX; so hat die alte sage gewis 
nicht beides combiniert, sondern die eine darstellung begniigte sich mit Helenos 
die andere mit Kassandra's prophezeihung. So auch die doppelte erzalung you 
den yerwujtungszugen b. 10. Ein eigeutilinliches stilck der Kypna ist auch die 
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Ein anderes A 54 flg. und 38^ ; nach der eigentlichen erzalung 
beruft Achilleus von Here angeregt die versammlung und veranlaszt 
dadurch Kalchasauszspruch ; nach der recapitulation hatte Kalchas 
proprio motu den gotterspruch Apollons verkiindet, und Achiil hatte in 
erster linie aufgefordert den gott zu versonen. Zwar konnten die beiden 
verse gestrichen werden, aber die zweite version ist warscheinlicher, 
beszer, und siht in der tat urspriinglicher ausz. Es ist iibrigens un- 
zweifelhaft, dasz in einer anzal wichtiger filUe diser art wirklich eine 
doppeh'ecensiou anzunemen ist, wie in der erzalung der Thetis E bei 
Hephaistos, und ■9' 49J gegentiber 502 flg. 

Der widerspruch in abstracto an und fur sich beweist also 
nichts; die analyse, die, beantivorfung gewisser wesentUcher vorfragen 
muss den boden vorbereiten, die grundlage her geben, von der ausz wir 
die hauptfragen beantworten und im detail zur klarheit komen konnen. 

§ 2. Wenn wir eine analyse der Ilias mit auszsicht auf erfolg 
versuchen wollen, so bildet die frage nach der integritat derselben 
die unerlaszliche vorfrage, das heiszt, wir miiszen festzustellen suchen, 
ob die uns miter dem 2u tveit greifenden namen Ilias vorligende diclitung 
alles war, was von der Troerkriegssage in epischer fassung uberhaupt 
existiert hat. Wir wiszen wol, dasz dise frage bereits Niese in seinem 
gelerten und scharfsinnigen werke (Die entwicklung der horn, poesie) 
negativ beantwortet hat, in dem sinne. dasz das hochste altertum 
dariiber nicht mer beseszen habe, als wir heutigestages, und dasz 
alles andere, was iiber die angaben der Ilias hinauszgehe, spatere 
auszarbeitung und auszschmuckung sei, der in Ilias und Odyssee 
(? wie so kann dise hinzugezogen werden?) sich findenden andeutungen. 

Dise ansicht musz unbedingt als paradox erklart werden, aber doch 
nur in geringem grade gegeniiber dem hauptparadoxon desselben auctors, 
der laugnung einer urspriinglichen sage als der grundlage der epischen 
dichtung Wenn es eigentlich nicht notig ist, das letztere zuwiderlegen 
so fordert doch das erstere eine widerlegung um so mer herausz, als 
durch eine solche auch auf das zweite das'aotige liecht fallt. Denn 
wenn die Ilias nicht alles enthalt, was vom Troischen krieg erzalt 



durch Aphrodite und Thetis vermittelte zusammenkunft Achills mit Helene; so 
wie dasz die zuruckkeren wollenden Achaier von Achiil umgestimmt werden ; 
beziehung auf T 159 160. aU.a xal &? rot?/ nsii iovda . . . ? Der auszug von b. 9 
ist wol zu lesen; 'InXoxtt^tij? . . . /.ateKdiiiS-?!- xal svo)XOVfiem>v avt&v 'Ayjlkevi; 
iiatBOOv xl-ri&Blg iftaqie^stai Ttqbi; 'Ayafcifivova ensira xatanXiovSiv et? TivtSov denn 

Philoktetes ist doch wol nicht beira gelage von der schlange gebiszen worden. 
Die verschiebung fand statt wegen 230. 

1* 
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wurJe, wenn dieselbe hinweise auf in ihr selber felendes enthalt, so 
ist sie nicbt selbstandig und avtuQx-^s, und der dichter oder die 
dichter waren abbiingig von, bezogen sich auf, etwas ausxenliegendes. 
Man konnte also die tbesen Niese's nur aufstellen, nachdem ein um- 
faszender versucb das gegenteil zu beweisen misslungen ware. 

§ 3. Die frage nach der integritat der Ilias kann in doppelter 
weise erortert werden, 1. voin allgemein-litterarischen theoretischen 
standpunkte ausz 2. speciell von dem vorligenden werke selbst ausz. 
Flir den ersten konnen wir am besten von Horatius "Ad Pisones" 
136 flg. auszgehn, der zuerst die Homerische anordnung des stoffes 
in ihrem gegensatze zu der einfach kunstlos erzalenden enik hervor- 
hebt, worin ihm freilich bereits Aristoteles vorauszgegangen war: 

Nee sic incipies ut scriptor cyclicus olim 

'fortunam Priami cantabo et nobile bellum' 

(offenbar ubersetzung ; das original mochte etwa gelautet haben : 

oiTOv iya Uqia^oio xaxov (^syav), jtoi.i[ioi6 re (pfj^iv 
I aiGofiai aQyaXsov . . .) 

quid dignum tanto feret hie promissor hiatu? 

quanto rectius hie, qui nil niolitur inepte! 
"die mihi Musa virum captae post tempora Troiae 
qui mores hominum multorum vidit et urbes." 
non fumum ex fulgore, sed ex fumo dare lucem 
cogitat, ut speciosa dehinc miracula promat, 
Antiphaten Scyllam et cum Cyclope Charybdin. 
nee reditum Diomedis ab interitu Meleagri, 
(bedeutet wol nur, man finde bei Homer nichts, was dem 
verfaren des Autimachos in disem falle vergleichbar ware) 
nee gemino bellum Troianum orditur ab ovo; 
semper ad eventual festinat (? ? ?), et in medias res 
non secus ac notas auditorem rapit, et quae 
desperat traetata nitescere posse relinquit (? ? ?). 
Man kann zunachst uber den 'tantus hiatus' und die "speeiosa 
miracula" (offenbar uralte schiffermarchen) anderer ansicht sein als 
Horatius; macht denn die phrase von der Muse wirklich einen so 
groszen unterschied? man kann auch das 'semper ad eventum festi- 
nare' nicht zugeben, so wie den gauz zulelzt angefiirten vermeiut- 
lichen beweis von des vermeintlichen Homer unvergleichlichem dichter- 
tact. Doch wir wollen zunachst erortern, wie es mit dem von Horaz 
betontcn gegensatze iiberhaupt auszsiht. Ulfenbar bestimmt das urteil 
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Horazens der titel 'Ilias'; aber besingt tk-iiii uusere Ilias den Troischen- 
krieg (ra TQmxd) iiberhaupt? dieselbe besingt die (I'^vig, imd mit 
der [i^vig begiimt sie. So wurde das lob Horazens nur auf dem un- 
zutrefenden titel Ilias beruhn. Und wurde sich v. 150. quae desperat 
tractata nitescere posse relinquit — von allem auf den Troischen krieg 
beziiglichen sagen laszen, was in der Ilias niclit vorkomt? scliwerlich; 
as istjadas genie des dichters, das den stoff zum kunstwerk bildet; 
ein stiimper ist unfahig ausz dem schonsten stoffe ein solches zu 
schaffen. 

Oder hatte Horatius (was freilich rait dem citat des scriptor 
cyclicus niclit stimraen wurde) nur die Odyssee im auge gehabt, von 
welcher allerdings gilt, was er als s|)ecifiisch bomerische technik be- 
zeichnet, die handlung zu gruppieren '? Dann ware Horazens lob doch 
nur ein teilweises, indem Homer bei der besingung der menis doch 
direct mit diser, und nicht etwa mit der tsixo^a%ia begonnen hat. 
Er golte das lob nur ftir das weoiger bedentende der beiden epen. 
Warend die Odyssee das thema ganz, ein ganzes thema, be- 
handelt, erzalt das unter dem znvil besagenden namen Ilias erhaltene 
epos eine episode von dem ganzen kriege, dessen vollstandige ausz- 
ftirung allein den namen Ilias rechtfertigeu wtirde. Es fragt sich nun, 
ob es an und fiir sich warscheinlich ist, das ein dichter erstens in 
der kindheit der epik, andererseits ein dichter von solcher darstellungs- 
kraft, wie die Ilias dieselbe zu erkennen gibt, mit riicksicht auf ab- 
stracte kunstregeln, denen er die anerkennung erst hiitte erkampfen 
miiszen, auf die gelegenheit verzichtet hatte, eine reihe der ergrei- 
fendsten scenen darzustellen. Disz ist ganz und gar undenkbar; der 
dichter der Ilias hatte mit Hektor's bestattung abgebrochen, gerade 
das ungeheure schlusz-eraugnis unerzalt gelaszen, um welches gotter 
und menschen so jange gerungen, und hatte seine horer mit den hie 
und da im laufe der erzalung eingestreuten hinweisungen auf den 
endlichen untei'gang der stadt abgespeist! Hat er aber den untergang, 
der stadt besungen, so kann er nicht mit der menis begonnen haben, 
sondern wenn auch nicht "gemino ab ovo", so doch nicht weit davon. 
Und wenn wir auch von der einheit der dichtenden personlichkeit, 
wie wir ja doch schliiszlich miiszen, absehn, so bleibt die sache bei- 
laufig dieselbe, da es bei einer merheit von dichtern um nichts war- 
scheinlicher wird, dasz alles was vor die menis und nach der Hektoros 
enairesis fallt, keinen dichterischen darsteller aus dem kreise der 
mereren befahigten gefunden haben sollte. Wir kamen schliiszlich zu 
der sonderbaren folgerung, dasz gerade nur sovil gedichtet worden 
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ware, als auszreichte urn ein epos nach Horazens forderung und ideal 
aufzubaueii, eine forderung, die doch wider auf das epos selbst ge- 
gitindet ist, obwohl die dichter nicM anen konnten, wie ihre werke 
ini laufe der zeit zusammenwaclisen wiirden. Die 'speciosa miracula' 
aber schlieszen leider die annarae der einzig noch librig bleibenden 
moglichkeit ausz, das den dichter die absurditat und unmoglichkeit 
des holzernen pferdes von der darstellung der eroberung der stadt 
konnte abgeschreckt haben, ein punkt den wir nocli weiterhin zu er- 
ortern haben werden. Mit einem worte, Horatius selber durch sein 
lob laszt uns erkennen, wie unwaischeinlich ein solches verfaren von 
seiten eines dichtenden individuums gewesen ware, da das lob bei 
der Ilias gar nicht zutrift, und unser eigener verstand musz uns die 
augen offnen tiber die unmoglichkeit der integritat der Ilias, wenn 
wir eine pluralitiit von dichtern annemen 

Nicht minder miiszte ja die frage erortet werden, ob das "in 
medias res" (the epic turnpike road, Byron) das summum und ultimura 
epischer weisheit ist ; die verwandtschaft der epischen nsQiTteTsia mit 
der tragischen ist schon dem altertum nicht entgangen Der rum der 
homerischen epen beruht nicht auf der seichten formulierung Horazens. 

§ 4. Der name Ilias war gewis im sibenten wol schon im achten 
jarh. gebrauchlich (Mix^a IXiag). Die altesten elegischen dichter zeigen 
den eiafiusz der homerischen sprache. Niese beginnt seine inhaltsan- 
gabe derselben mit den worten : "die Ilias ist das gedicht vom zorne 
des Achilleus", aber wie so denn? wie komt es, dasz daun das gedicht 
nicht geradeswegs ' A%il.Xsia (naheligend wegen 'OdvaGsioi) oder Mrjvis 
'Jiukicog heiszt? Ilias ware ein gedicht, welches das schicksal von 
Ilios (vgl. eben fiixpa Ihdg) behandelt; da aber die iifjvis 'A%iXIe(os 
eingestandenermaszen der gegenstand ist, so ist der name unzu- 
treffend. Dasz Achilleus nur in 11 von den 24 gesangen tatig auftrit- 
(AIAIIET-Sl), hat nichts zu bedeuten, da er doch die person bleibt, 
um die sich alles dreht, wenn er audi von F bis H einigermaszen 
ausz dem gesichtskreise geschwunden ist. Auch Odysseus trit ja nicht 
uberall in eigener person auf. 

Nirse's behauptung, dasz die Odyssee keinen stoff behandele, 
der in der Ilias vorkome, ist doch nicht gam richtig; es werden y 105 
die seeziige der Achaeer unter Achilleus' iurung erwJihnt (7 328 flg.)- 
allerdings was darauf folgt, laszt sich weit eher so auszlegen, als 
habe der dichter an eine firjvig ' AiilUmg nicht gedacht (wozu doch 
hier die beste gelegenheit war), und als ob erst Aias dann Achilleus 
danii Patroklos und Archilochos gefallen waren, was allerdings in 
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grellem widerspiuch stiiude mit der gewonliclieu darstellung A 545 flg. 
Dock bezieht sich y 105 auf eine stelle der Ilias, die die (i^vig vor- 
auseseM und 107. Aber audi nach der Od. fallen die groszen verluste 
der Achaeer in die spatere zeit und beginnen erst mit dem tode des 
Patroklos, dessen ja die Odyssee erwahnt, wie auch der fall von Ilios 
durch den tod Hektors und Paris' inauguriert wird. Es fallt auch 
auf, dasz von y 113 bis 129 keiue anspilung auf die [i^vig 'A. vorkomt. 
An die Doloneia*) erinnert | 468 flg. {K 245 d' 106) S 343, q 134 
vill. an ® 230; Menelaos heiszt ^avd'og oS. xuQr] iuv&og o 133 oder 
dQj]i(pi,kog o 169; 186 horen wir von Diokles in Pherai vgl. E 
541 flg. Doch warden ivir Jinden, dasz in einem hauptpunMe das 
schiveigen der Odyssee auf das der Ilias zuruchzufiiren ist. 

Andererseits ist diser umstand nidit so relevant, als Niese glaubt. 
Ein anlasz auf die ^'^vig zu komen, konnte sich fiir den dichter der 
Odyssee nicht leicht ergeben, wiewol wir in A 499 flg. einen hinweis 
auf den alle fruheren taien in schatten stellenden hanvpf in VOX su 
sehn herechtigt sind, (vsxvial), der die tnenis vorausz setst. 
Disz muszte vilmer der fall sein mit den eraugnissen, welche der 
eroberung der stadt unmittelbar voiauszgiengen, dieselbe mittelbar 
oder unmittelbar bewirkten, welche die Aithiopis die Ilias mikra 
die Iliu persis behandelten; vil wichtiger sind die beziehungen der 
Ilias auf dinge, die auszerhalb ihres gesichtskreises ligen. So fallen 
in der Ilias auf die anspilungen oder beziehungen auf die Odyssee, 
die doch nach nahezu einstimmigen urteile spater anzusetzen ist 
als jene. So heiszt Odysseus TiToKinoQd'og, dolav atog Tjde novoto, 
xaxolGi doXoiGi 'ASxaGfiave '/.sQdalsocpQcov, tXtj^cov, rakaGb(pQav, TtjXs- 
[laxoio nuriiQ, wofur die voreraugnisse (Kypria epe) nur halbwegs 
anlasz geben ; fiir nroXinoQd'og und TriliiiaioLo natrjQ ist aber ein 
anlasz nicht zu linden. Aber eben wenn wir jenen anlasz gelten laszen, 
so ergeben dise anspilungen einen schlusz gegen Niese. Niemand 
denkt daran, dasz die Odyssee, die uns vorliegt, friiher verfaszt sein 
konnte, als unsere Ilias; folglich entstammen dise anspilungen dise 
sUge einem prius, einer quelle, die dlter ist als unsere Odyssee; der 
verfasser derselben hat dise gedichtet, aber nicht erdichtet, wie Niese 
meint; gab es doch ini Peloponnes ser abweichende sagen von Odysseus, 
die sicker dlter sind als unsere Odyssee. Die der Odyssee zu grunde 
ligende sage von dem auszdauernden, um list nie verlegenen, niusz 

*) Was y 219 flg. gesagt wird, passt doch mer auf Diomedes als auf 
Odysseus-. 



8 X. A. Ludwig: 

also als die quelle bezeichnet werden fiir die ziige, mit denen unsere 
Ilias fanticipando) ihren Odysseus auszstattet. Nsxvta, (ivrj^triQocpovlcc, 
infarten Theoga. 112^. 

§ 5. Wenn Zeus ^ 52^ bemerkt, dasz Here "auch so schon" 
(one dise neue begiinstigung des Achilleus, die Thetis von ihm ver- 
langt) ihm immer vorwurfe mache, er begiinstige die Troer, und helfe 
ihnen im kampfe (i) ^s xal aiiTcas ji' al^v ev cid'avdToiai %'Eoiei vsl-kcT 
y.ai re fis (pTjGi (idxv^ TQaaGGiv uQ-riyaiv), so laszt sich hiefiir, auszer 
wider aus den Kyprien, sovil wir sehn nichts anfuren, da ja nach 
Niese etwas, was den eriiugnissen des 1. buches vorauszgeht, keine 
realitat auszerhalb der phaiitasie des dichters hatte, fiir disen aber 
eine solche anspilung zwecklos gewesen ware ; denn wenn Zeus schon 
friiher den Troern half, so war ja keine neue situation geschaifen. 
Auch an eine anachronistitsche anspilung etwa ausz der zeit, wo die 
lieder uocli selbststandig ungeordnet vorlagen, ist nicht zu denken, 
dazu ist die situation zu klar. Aber das letzte buch der Kypria epe 
handelte von der ^ovli] /lios Imms irnxovcpiGsi rohs T(imas '^;i;tAA£'« 
trjg 'Ekl^voav GV(^i[t.axtag, anoGrr^Gus- Soil man disz als erfindung be- 
trachten, urn A b2'^ hinterher zu rechtfertigen ? Aber auszdriicklich 
laszt Zeus den "Ovsi.(ios B 'j-' an Agamemnon berichten : ov ycc(j IV 
dfiqAg 'OXv^TtLa Safiar'' s'xovtes &&dvc(TOi, ip(jd^ovGiv STtsyvafiipsv ya() 
aTcavTKg "Hfjrj XiGGOfiev}] also auch den Zeus selber; denn diser 
musz doch vor alien andern gemeint gewesen sein. Das ganze musz 
sich auf den langsamen ganz der eraugnisse der 9 jare beziehn. Es ist 
doch elwas anderes, wenn im 4. buche die geschichte der Tyndariden 
eiifgelegt war mit riicksicht auf Helene's worte r 236 flg. 

Wir werden aber noch vil auffalligeres finden. Unterdessen 
kann man gleich in den ersten versen der Ilias einen widerspruch 
mit den Kypria epe finden, und zwar 6. ef ov Srj td nQatu diuGTrjTrjv 
aQiGavrs A. . . . xal dlog Afillavg-^ nach den Kyprien ware disz 
nicht das erste mal gewesen. Allein mindestens bisz dmGtrjTtjV ipi- 
Gcwre ist die einleitung otFenbar ser split verfaszt; disen worten 
giengen urspriinglich gewis ganz andere vorausz. 

Niese's theorie wird schon durch die tatsache unhaltbar, dasz 
in der Odyssee zalreiche unabweisbare angaben und berichte ent- 
halten sind, die nicht ausz der Ilias stammen, die mit diser zum teil, 
zum teil unter sich in widerspruch stehn, und denen wir ein hohes 
alter nicht absprechen konnen, so wenig es erlaubt ist, die offenbar 
ausz dem leben gegriffene erwahnung und schilderung von dotSoig 
{SI IjO) zu ignorieren, welche als die trager einer fortwarend sich 
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verraerenden, noch nicht abgeschloszenen liederlitteratur (d' 74 « 35.^ 
326 voOtov ^xaicbv!) so auschaulich dargestellt werden. Der aoi6bs 
&vriQ {y 267, Or^iiios) gehorte zum staat des (tasiXevg ; soil der dichter 
disz erfunden haben? Gewis nitiszen wir anneinen, dfisz die Odyssee 
eiiiem auderen sangerkreise entstamnit als die Ilias, und das verhaltnis 
beider schlieszt eine absolute personlichkeit als urheber tier beiden 
diehtungen voUkomen ausz, sowol in dem sinne eirter identitat der 
provenienz beider, wie in dem eiuer besondern jeder einzelnen 

§ 6. Die Odyssee enthiilt bekantlich nicht weijige anspilungen 
auf eriiugnisse, auf detail des Troischeii krieges, welche einen bereits 
weiter auszgebildeten standpunkt der sage verraten als der ist, den 
die Ilias einnimt. So finden wir in der Ilias (zu ivelcher ja die Boiotie 
nicht gehort) keine erwahnung Philoktetes, warend nach der Odyssee 
ser warscheinlicherweise Paris durch dessen pfeil gefallen ist, wiewol 
ersichtlich, dasz die pfeile des Herakles damals noch nicht (gerade 
so wie Rhasos und seine pferde) zu den 'fata' von Ilios gerechnet 
worden sind. Es ist nun gewis merkwurdig, dasz Uber den tod des 
Paris Odyssee und Ilias gleiehmdszig schiveigen. Nur ausz der nach- 
driicklichen hervorhebung des Philoktet, den doch die eigentliche 
Ilias gar nicht nennt, y 190 darf man wol schlieszen, dasz es deshalb 
geschiht, well er eben die grosze tat vollbracht hat, welche ihm spater 
auszdriicklich zugeschriben wird, da ja beim falle Ilions d 276 Dei- 
phobos als gatte der Helene erscheint; hieriiber spater mer. So das 
eingreifen des Telephiden A 519 Eurypylos; der kampf mit Memnon 
d 188. A ri22. (Archilochos tod). Das Motiv ist der liias entlent: 
Paris totet ein pferd Nestors Pind. Pyth. VI. V ; der kampf um die 
leiche des Achilleus e 308—310; Neoptolemos von Skyros durch 
Odysseus gebracht A 506 nach T 326—332 (jiingere sage gegen / 393. 
668); der streit des Odysseus mit Aias um die waffen des Achilleus 
A 545. Es ist bier ein mittleres stadium zu erkennen; Troilos und 
die Palaniedes episode, Thersites als verwandter des Diomedes, die 
Amazonen felen; wenn Philoktet Paris totet, so ist es damit, wie mit 
der Rbe .osepisode. Doch bildet das auftreten des Memnon gewis 
einen zug, welcher mit der folgenden entwicklung verwandter ist als 
mit der vorauszgehnden. So geht Odysseus als scheinbarer tiberlaufer 
(Pans. IV. 12, 2. 28, 7.) nach Ilios S 244 cciitov ^iv nkujy^iGiv Ast, 
xeUijiHi, Scc^aGaccg (nur dasz er sich nicht oren und nase abgeschnitten 
hat, wie Zopyros), totet mere Troer und bringt wichtige kunde zuruck 
258. Spater bant er die gefangennemung des Helenos an, raubt mit 
Diomedes das palladium ; der streit um die waffen des Achilleus wird 
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spater duich die Troierianen entschieden, die belauscht warden I 547, 
unmittelbar vorher I 545 Siv.ai,6^Evos Tca^a v^valv! Odysseus wol 
wider als tiberlaufer oder von den Achaeera auszgestoszeaer (wie bei 
Arktinos, in der Aeneis Sinon) bewirlit 86lmi, dasz die Troer das 
holzerne pferd auf die aiiropolis bringen %• 493 fig. warend gleich 
darauf 50| in der offenbar erst spater eingelegten inhaltsangabe des 
von Demodokos gesungenen liedes wie 8 270 — 284 er sich in dem 
selben befand; 'Antiklos' war bereits den alten verdacMig 286, weil 
er ihnen sonst nicht nachweisbar war, also auch in der Iliu Persis 
nicht vorkam; ■9' 505 flg. beratung der Troer iiber das pferd; keine 
erwahnung Laokoons K. ; Nestors worte y 1 1 1 sIvkstss yccQ <j(piv xaxa 
QaTttofiev d^(pi,£7tovris TtavtoioiGi doXoiGi- (loyig 8' irdXeGGE Kqovlcov 
stimmen zu der schilderung der Ilias nicht; 12| sehn wir wider, dasz 
im -wesentlichen die eraugnisse der letzten zeit im auge gefaszt sind. 
Es erscheint als merkwiirdiger widerspruch, v^enn a 326 35^ Qrj^tos 
vom voffTog 'J^aimv singt, warend Nestor y 103 flg. Menelaos tJ' 492 
flg. Telemach dariiber beleren. So erzalte Odysseus der Penelope, 
seine irrfarten in dem exemplar des Aristoteles in 60 (nicht in 27) 
versen if* 310 Rhet. III. 16. nattirlich sind auch dise 27 zu vil. 

Die Kypria epe erzalen einen streit des Achilleus mit Agamemnon, 
weil diser ihn zuletzt geladet hatte (TtQog ov vgtsqov xkrjQ-alg d\a- 
q)£QSTaiJ ; ein charakteristischer ausz dem leben gegrifl^ener zug, der 
auf das herschen einer bestimmten rangordnung unter den fiirsten 
schlieszen laszt, wie disz auch im orient heute noch (z. b. in Indien) 
der fall. Aber von dem streite Achilleus' mit Odysseus ■9' 75 haben 
dieselben offenbar nichts enthalten, so wie auch von der befragung 
dos Delphischen orakels durch Agamemnon; die worte 81 tots yccQ 
Qa xvXIvSeto nrjiiaTos ^QXV ■ ■ • ^''OS ^sydlov Sid fiovXdg (J 23? A 5) 
sind wichtig vgl. T 27f S 69 und sonst. 

§ 7. Wir sehen also, dasz die Odyssee die sage von den kampfen, 
die nach Hektors tode stattgefunden haben sollen, so wie die einname 
von Ilios mit verschiedenem abweichenden detail erzalt, dasz es zu 
der zeit des dichters (der dichter) auch neue lieder gab, welche sich 
auf die zeit vor der [ifjvis und nach der bestattung Hektors bezogen, 
welche zum teil friih verschollen sein mochten, wie das lied liber 
den streit des Odysseus mit Achilleus. Abgesehn von den fictiven 
anlaszen miiszen wir disz auf eine zeit beziehen, in welcher unsere 
Ilias noch nicht bestund, um so mer nicht die Kypria epe etc. Jedes 
neue stiick ward wol hinzugefugt im anschlusze an ein vorhandenes 
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bekanntes, warend man sich urn den iibergang zu einem spater anzu- 
reihenden nieht ktiraraerte; den mochte der horer selber finden. 

Da uns nun bereits die Odyssee den beweis liefert, dasz die 
sage zu einer zeit, da die Ilias, wie dieselbe der spatern welt vorlag, 
noch nicht bestanden haben kann (was allerdings von Niese gelaugnet 
wird, wofur sich aber nur behauptungen keine beweise erbringen 
laszen), lieder bestuuden, deren stoff in die zeit vor der menis und 
nach der Hektoros enairesis fallend gedacht worden sein muszte, 
lieder, die einen ser verschiedenen entwicklungsgrad der sage dartun, 
und auch mit de.n> werken der spatern kyklischen dichter nicht identisch 
gewesen sein konnen, so honnen ivir nieht zugeben, dasz es je eine 
Ilias gegeben habe, welche den grundstock der sage gehildet habe, so 
dasz jene das prius gewesen, alles andere nur ertveiterung eines fertigen 
in sich abgeschloszenen epos getvesen sei. 

Auch fur die Odyssee wird man anliches ablenen miiszen. Noch 
Alkman laszt KiQTcrj Odysseus und seinen gefarten die oren mit wachs 
verkleben : xai hot' 'Od'vSG^og taXaGiq)Qovog mra %•' tralQmv KIqxh] 
sitaksl-i)uaa; darnach miiszte Kirke auf der fart an den Seirenen 
vorbei begleitet haben; was wesentlich von der Odyssee abweicht, 
auch in soferu als nach diser Odysseus an den mast gebunden, den 
gesang der Seirenen anhort; es kann also sTcaXeLipaaa auch nicht 
verstanden werden nslevGaau szaksitpaL. Lapsus memoriae? Aber in 
diser zeit waren ja Ilias und Odyssee bereits vilgelesene schulbiicher. 
Nach spatern angaben heiratet Kirke Telemachos; da musz also gar 
manches \(jn der episode anders aussgesehn haben. Die ganzlich uber- 
fliiszige reise des Menelaos nach Aegypten zwingt zu der vermutung, 
dasz die sage von Helene's entriickung dorthin auch damals schon 
bekannt gewesen sei. Denn das umgekerte, dasz dise form der sage, 
nach welcher in Ilios nur ein trugbild der Helene das Jcampfobject 
gehildet habe, urn das Achaeer und Troer stritten, warend die ivirldiche 
Helene in Aegypten weilte (Pans. IV. 19, 13.) eben durch die fart 
des Menelaos, wie die Odyssee dieselbe schildert, angebant worden 
sei, wird wol schwerlich jemand ftir das richtige halten. So wird 
auch im Brahmavaivarta purana und im Adhyatmaramayana erzalt 
Havana habe in Lanka nur ein trugbild der Sita gehabt, die wirkliche 
sei unterdessen in der obhut des [haus] feuergottes (Agni's) gewesen. 

Die schopfer der spatern Odyssee hielten nun die art der recht- 
fertigung entweder nicht fiir warscheinlich oder nicht fiir pikant 
genug, und verzichteten lieber darauf Helene anders zu entlasten, 
als es die allgemeiu griechische vorstellung von der abhangigkeit 
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des menschen von schicksal und gotterwillen auch one ihr zutun tat 
(vgl. d 235—284 die spitzige autwort des Menelaos auf den versuch 
Helenes sich in beszerem liechte darzustellen) ; weun sie nun die 
reise riach Aegypten nicbt gleichfalls aufgaben, so erklart sich disz 
darausz, dasz sie wol nicht im stande waren eine solche anderung 
gut durchzufiiren, und dasz eine reise nach Aegypten dem helden 
ein prestige verlih, wie etwa heut zu tage eine reise zum nordpol 
oder durch Hochasien. 

§ 8. Anlich verhalt es sich mit Antildeia. Schon im altertume 
haben die worte, mit welchen der tod Antildeias berichtet wird, be- 
denijen erregt, und unserer ansicht nach mit vollem rechte haben 
einige interpreten dieselben so verstanden, dasz sie den selbstmord 
Antikleias durch erhangen in verhiillter weise andeuten sollen. Schon 
I 197 — 201 weisen darauf hin, noch deutlicher o 358 — 360 Isvyalecai 
d'avdrmr ag f^ij d'dvoL Sstig s^oiys — gjiAoj si'tj xal (fika s'tidoL. Auch 
Nitzsch scheint diser ansicht sich hinzuneigen. Das hinsterben ausz 
sensucht ist kein Xsvyakios Q-avaros ((it] xa&uQog % 463) wenu man 
auch die deprecation eines solchen fur seine freunde gelten laszen 
kann. 

Nun ist aber der selbstmord nur dann recht erklarlich, wenn 
die hoffnung auf die widerker des sones einen plotzlichen stosz er- 
litten hatte; den es ware unnattirlich anzunemen d. i. zu dichten 
(den horer zu verstehen geben wollen), Antikleia habe sich ausz 
bloszer ungeduld um das widersehn gebracht. Den anlasz liefert die 
spatere sage; warum aber schweigt unsere Odyssee? wol nur um 
nicht genotigt zu seiu, deutlicher als villeicht damala die sitte zuliesz 
vom selbstmorde zu sprechen. Sonst miiszten wir annemen, die alte 
dichtung habe mit lauter unmotiviertem begonnen, und die motivie- 
rungen seien erst spater erdacht worden, was doch nur in beschrankten 
masze erlaubt ist. 

§ 9. Auch die voeroj, die offenbar schon fruhe einen wichtigen 
teil der Tqmiv,u bildeten, da dieselben schon in der Odyssee weitlaufig 
behandelt werden, sind ein beweis, dasz das material der Ilias nicht 
alles war, was man von Troischer sage wuszte. Wollte man aber 
behaupten, dasz Ilias und Odysse gewissermaszen als ein gauzes zu 
betrachten, und was letztere enthalt der erstern gut zuschreiben sei, 
so offnet man damit eine hintertiir der willkur, da die Odyssee einem 
andern boden entwachsen ist als die Ilias, es ist damit zugestanden, 
dasz die Ilias a I lain doch nicht fur sich auszreicht, und disz ist 
eigentlich alles was wir brauchen. Die voaxoi liefern ein stuck echt 
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homerischer tragik; es ligt ihnen der gedauke zu grunde, dasz gliick 
zu ubermut fiirt, und iibermut strafe nach sich zieht, die das mit 
allem aufwande erstrebte gliick wider vernichtet. So sinnen nun mer 
Zeus uud Athene (und Poseidon) auf das verderben der Achaeer ; die 
entzweiung der beiden bisz dahin unzertrennlichen Atreiden, die 
den tod Agamemnons im gefolge hat, ist ein hoch tragischer zug; 
Aias Oiliades stirbt durch des i'(jmg draGd'aktaig Theogn. 3233; 
Odysseus der negdu^^soqiQcov nolv^riris wird schwankend, und Athene 
laszt ihn im stiche; die Achaeer spalten sich. Aias Oiliades komt 
durch Poseidon urn. Nur wenige keren one verlust heim. Die Achaeer 
konnten ihr gliick iiicht ertragen, nachdem sie um es zu erringen 
zehn jahre lau'j; alles ungemach auszgehalten hatten. Allein der dichter 
Ilias hatte einen solchen umschwuag gewis nicht erdacht. 

§ 10. Unzweifelhaft musz man im groszen und ganzen zwei 
hauptphasen und zwei hauptperioden der entwicklung der sage er- 
kennen, die sich zwar beide besonders charakterisieren laszen, die 
jedoch einigermaszen ineinander greifen; eine periode des urspriing- 
lichen einfachen mythus geht vorausz; diser folgt die periode, in 
welcher der mythus als sage localisiert und gewissermasz n zeiilich 
lixiert worden ist, iiberhaupt sein dramatisches personal seine locale 
decoration bekam ; denn dasz die beschribenen kampfe wirklich in 
der Troischen ebene stattgefunden haben soUten, ist, wie wir nach- 
gewiesen haben, auf die altesten zeugnisse hin unbedingt abzuweisen. 
Der selbstandigen entwicklung der sage in sich und ausz sich herausz, 
folgt eine periode der extensiven erweiterung durch hereinziehung 
fremder motive (Amazonen Memnon etc. nach der Ilias wiirde man 
ja schlieszen, dasz die einname der stadt nach Achilleus tod sofort 
stattgefunden habe, und man begreift nicht wie die dichter gerade 
in das letzte jar eine solche menge von eraugnissen haben zusammen 
drangen konnen, wenn sie nicht etwa fiir die leere der neun jare 
entschadigen wollten); der einfachen anreihung von eraugnis an er- 
augnis weitschauende fatalistische verkniipfungen, imD>er mer gehauft, 
darum nicht kunstgemasz wirkend, weil dieselben sich gegenseitig 
neutralisieren. 

§ 11. Wol musz man die genesis der homerischen dichtungen 
in die zeit jener groszen verschiebungen der iAchaeischen stamme 
nach siiden und osten versetzen, welche die Hellenische welt gegriindet 
haben, wie wir dieselbe ausz der geschichte kennen (s. J b\). Die 
alte zeit ist noch nicht vergeszen; noch heiszt der Peloponnes nicht 
nach dem Tantaliden (Kypria); noch ist Milet Mykale Sestos Abydos 
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Kytoros etc. barbaiisch ; andere asiaiische groszstadte der spatern zeit 
bleiben ungenannt, die doch damals bereits bestanden baben muszen ; 
iiifl katalogos der Troer erscheinen fast keiae stadte, meist nur flusz — 
berg - lander — namen ; warend die nordlichen inseln des Aegaeischen 
meeres (noch lange nachher Lemiios) barbarisch sind, sind die siid- 
lichen bereits zum groszen teil griecMsch ; bedeutende werdea wider 
nicht erwtibnt: Samos, Chios nur im voriibergehn ; Lesbos sogar war 
den Achaeern feindlich. Wenn nun ein dichter einen stoff fiir einen 
epischen gesang erst suchte, wiirde er nicbt an den kampfen der nach 
Asien iibergegangen Griechen reichen und lonenden stoff gefunden 
haben? Statt einen vorwurf zu walen, dessen neuheit und actualitat 
(S. d- 74 a dbl) ihrn den erfolg sichern muszten, hiitte er sich einen 
stoff erdichtet, fiir welchen eiu interesse erst dann moglich war, 
nachdem die lange zeit der dichtung den triigerischen schein der 
geschichtlichkeit verlihen haben wiirde. Und woher nam er die ge- 
stalten? doch nicht seinem eigenen gehirne? 

§ 12. Nach diesen vorbemerkungen konnen wir nunmer die 
directen spuren aufsuchen, wo in der Ilias bezug genomen ist auf 
auszerhalb ligendes, und die uns unabweislich notigen anzunenien, 
d;isz die Ilias nur ein rest eines vil umfangreichern liederkreises ist, 
der inanichfache schicksale erfaren hatte, ehe er zu Peisistratos zeit in 
seine letzte form gegoszen worden ist. Peisistratos hat nichts neues 
getan, was nicht vor ihm bereits von den Qaipaid'oig versucht worden 
ware; dise waren ja die Qam&v Iniav Aodol, die die lieder im zu- 
sammenhange (zusammengenaht) vortrugen, und offenbar im gegensatze 
zu den aoidotg, pure et simple, einen hohern standpunkt vertraten; 
dasz das Qameiv sns^ nicht das dichten noislv war, ist gewis ; wenn 
es nun moglich war, dasz verschiedene gruppierungen beliebt werden 
konnten, so musz es ein umfangreicheres material gegeben haben, 
als dasjenige, welches in der Ilias der nachwelt aufbewart gebliben 
ist. 2lovi6ag : "OfiriQog' GvvsTsd'rj xal Gvvsrdxd'i] vnb Tcollmv y,al iia- 
hGxa 'bnb UsiaiGtQaTov. 

Peisistratos also schon hat wol gar nicht die alten s'nri vor sich 
gehabt, sondern Qaitta em], die er combinirte oder combinieren liesz, 
und der technische ausdruck fiir das wir jetzt Epos nennen, sollte 
vilmer Rhapsodic sein. Neben disen Qu:jtra s'xri gab es wol noch eine 
anzal, die keinen festen platz hatten. tJberhaupt werden wir sehn, 
dasz das werk gar nicht zu einem tatsachlichen abschlusze gekomen 
ist. Ist es denn iiberhaupt denkbar, dasz 560 oder selbst 600 v. Ghr. 
nichts was unserer Ilias iinlich gewesen ware, bestanden hatte? Dis^s 
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ist vollig undenkbar ; der einzige auszweg ist die anname, dasz. man 
verscMedene combinationen nicht eine normale hatte; die einzelnen 
waren sicher ungleich beszer, als der von Peisistratos und seinen 
leuten bergestellte wirrwarr. 

Eine deutliche unabweisbare schon von den alten bemerkte spur 
eines indirecten hinweises auf in der Ilias nicht erwahntes haben wir 
brreits A 106 flg. wo Agamemnon auf Kalchas forderung, die Chryseis 
ihrem vater zuriickzuschicken in die worte auszbricht: ^dvxi -/.atioiv! 
ovTCcjTCOTe f^o^ ro '/CQrjyvov eitcss' ca,s\ toi r« xdx' eau (piXacpQSGl (lavrsv- 
sGd'ar EG%'lbv d' ovds xi nm sines snog oiid" sreXsGGag. Nicht nur 
die heftigkeit dfs auszbruches, sondern der wortlaut selber notigt 
uns darin eine beziehung noch auf etwas anderes als auf den vor- 
ligenden anlasz zu sehn; disz ligt in oi^na nors — ahl zoi — oxiSs 
tinco, was alles die einmaligkeit des anlaszes auszschlieszt. Nun ist 
aber klar, dasz der dichter auch vorauszsetzt, dasz diser anlasz seinen 
horern bekannt war, es ist klar, dasz derselbe in einem zusammen- 
hange mit dem vorligenden texte behandelt musz vorgelegen haben, da 
kein anderer grund angefiirt werden kann, weshalb der dichter dem 
grimme Agamemnons nicht deutlichere wort'e gelihen hat. Unter diser 
anname ist es nicht nur erklarlich, sondern zeugt von auserordent- 
lichem tacte seitens des dichters, dasz er Agamemnon wol seinem 
ingi'imme, nicht aber der ursache desselben worte leihen laszt. Denn 
wie in dem falle mit Chryseis, so hat Kalchas auch als er die opferung 
Iphigeneia's forderte (Theognis v. 11. Schneidewin), nur das verlangt, 
was seiner tiberzeugung nach oder dem befehle des gottes gemasz 
das gelingen des unternemens und das wol der Achaeer erheischte; 
von dem standpunkte der dichtung ausz, hatte also Agamemnon 
hochstens das recht sich iiber den gott zu beklagen, nicht iiber das 
willenlose werkzeug des gottes Diser umstand offenbar, wie der 
dichter indirect zu verstehen gibt, bindet Agamemnon die zunge aber 
nicht den sinn. Hier miiszten wir wider annemen, das die spatere 
dichtung motiviert habe, was so fiJr sich betrachtet keinen sinn hatte. 
Noch dazu hatte ja wenigstens der spatern sage zufolge Agamemnon 
selber Kalchas fiir den heerzug angeworben! 

Eigentiimlich ist auch die hast, mit welcher Kalchas das wort 
ergreift. Achilleus richtet seine rede direct an Agamemnon ; ehe diser 
antwortet, fallt Kalchas ein, und sagt ganz unzutreffend : m 'A%ilUv, 
'/iilBai {le, ^d (pile, ^ivQ"i^0aG&ai (iTJviv 'AnoXlmvos %tl. Achilleus hatte 
gesagt &^^' a,yE dri riva ^lavziv eQBW^sv azX. Man konnte sich versucht 
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ftilen, eine alte Iticke*) aazunemen veranlaszt durch einea gleichen 
vers rJToi Sy &g sItccov xar' cIq' ilsro- toi0i d' av£0vr} ; aber disz 
ist im ganzen doch unwarscheinlich, da ja der text gewis ia der 
altesten zeit mer auf der miindlicheii, als auf der schriftlichen tra- 
dition beruhte. Zu erwarten war natijrlich, dasz Kalchas gefragt 
werden wurde, so zu sagen der officielle mantis von anfang an; der 
dichter deiitet also an, dasz Achilleus scheu getragen habe, sofort 
den verhaszten namen zu nennen, da ja doch schluszlich Kalchas ge- 
fragt werden muszte. Die hast, mit der Kalchas ofifenbar sich vordrangt 
ehe noch der oberste konig seine meinung zu erkennen gegeben hat, 
ist auch ein vom dichter gewollter zug; es ligt darin eine teilweise 
entschuldigung fur Agamemnons heftigkeit, und wol auch etwas ge- 
haszigkeit gegen den '[idvug\ der als anmaszend und voreilig ge- 
schilderfc werden soil. Sovil ist klar: die Ilias heginnt damif, uns zu 
zumuten, die nachwirkung von erdugnissen zu erraten, von denen sie, 
uberhaupt nicht die geringste erw&hnung tut, selbst dort nicht, wo 
der beste aiilasz dazu ware, in den Jitatg, wo Agiimeninon deni 
Achilleus seine tochter zur frau anbietet. In der [i^vidog ci7t6Q()rj0is 
ist hievon nicht iiier die rede; aber man kann nicht wol annemen 
dasz / 141 14-, 283 — 290 eingeschoben seien, well die zuruckweisung 
des antrags so mit Achilleus weiterer rede 393 flg. zusammenhangt, 
dasz mao alles bisz 41G athetieren muszte, was denn doch nicht 
angeht. Ob die rede Achills nicht mit 387, 42 J enden konnte, ist 
freilich eine andere frage. Ob andererseits das schweigen so zu er- 
klaren, dasz von einem nachtraglichen wideranbot des so schnode 
zuriickgewiesenen heiratsautrages nicht mer die rede sein konnte, 
laszen wir dahingestellt. 

Da Agamenmon J 176 flg. one ersichtlichen anlasz sagt : i'xd'iGrog 
6s iioi iffoe JiotQEfficov ^aGikrjmv alel yag tot, sQig re qitkr] xoksyioi 
re iiKxcciTs (wol "streitereien") vgl. 205, 28|, so musz auf vorherge- 
gangenes bezug genomen sein, das den horern bekannt war, oder al- 
bekannt vorausgesetzt werden diirfte. Also mit dem "in medias res 
non secus ac notas auditorem rapit" hat es eine eigene bewandtnis. 

Dasz die in den Jbtais genannte Iphianassa identisch sein 
musze, mit Iphigeneia, ist nicht zu beweisen. Wir konnen nur beide 
nebeneinander ansetzen; der verfasser der Kypria epe kennt eben 



*) Eine solche liicke fiiidet sich ^ 60; wol auch A 533, wo zu Zsiig rfi 
ibv TTQbi &ufia, &).to (Thetis sprang ins meer); anders ist I 46. M 83. anlich 
r 327 aber nicljt so stark. 



Uber die integritat der Ilias. 1 7 

auch vier tochter Agamemnons. Der dichter der Ji.t«1 ha*t offeiibar 
keine verlobuug Iphigeneia's mit Achill gekannt; das haben die 
spatern erfunden urn die sache spannender zu gestalten. Wie iibrigens 
eine solche mit dem als unzweifelhaft hingestellten noch vor einname 
von Ilios (n 709) erwarteten tode Achilleus' sich vereinigen liesz, 
ist nicht klar; desiialb liiszt wol der dichter der Jiral. [I 410 flg.) 
durch die dix^aSiag -k^qus eine gewisse unsicherbeit bestehn 

§ 13. Zeus nimt sich der Troer au und ist ihnen immer verhaltnis- 
maszig giinstig, obwol er von Paris als ^slvios schmachlich beleidigt 
worden war (iV 622 ; spater als oqxios r 276 29S); Here dagegen 
(und Athene, die burggottin) ist ihnen von allem anfange spinnefeind 
und muht sich ab den kriegszug zu stande zu bringen {J 1?, 2^ 4* 
T 3U O 213 2; 367). Zeus worte zJ 31 flg. Sai^ovlri xl vi 6b ngia^og 
UqiKiioLO ts Ttaldsg roGGa xaxa Qe^ovGiv xtX. bedeuten nichts anders 
als "sie haben dir ja gar nichts angetan, dein groll ist grundlos" 
wogegen auch Here nichts einwendet ; 2 359 sagt Zeus rj qcc w gsIo, 
Jl uvTTjs eysvovTo xaQrjxo^ocovTes '/^xkI'Ol, also "deine tibermaszige 
zuneigung fiir die Achaeer ist es, die dich hat alles daransetzen 
laszen, Achilleus wider zu den waffen greifen zu laszen" (was auch 
der dortigen situation nicht entspricht). Allein disz kann nicht die 
ansicht der urspriinglichen dichtung gewesen sein (Paus. V. 19, 5.'. 
Der ausgangspunkt fiir den dichter diser interpolation ^ 1 — 86 war 
nicht das schicksal von Ilios, sondern das der hauptsitze des Here- 
cultus in Argos Achaiikon: Argos Sparte Mykene, denen die gottin 
den schutz versagt hat, die sie verschachert hat an den Zeus der Hera- 
kleiden um ihre rache an den Troern iiben zu konnen. Wenn wir 
disz mit Zeus' auszerung 2 367 vergleichen (wobei auf 473 flg. 
zu achten !), so ist die unvereinbarkeit beider einleuchtend, denn Here 
kann nicht verniinftigerweise zugemutet werden, sie habe um ihnen 
nur den sig tiber die Troer zu sichern, dieselben um ihr eigenes land 
gebracht. Der dichter mag ein spaterer Peloponnesier (Argeier) ge- 
wesen sein; denn ein alter Achaeer hatte nur in sarkastischer weise 
so dichten konnen 'wir haben allerdings gesigt, aber nur in folge 
eines handels, in welchem wir der kaufpreis waren" denn auf eine 
besetzung des landes Troas durch Achaeer kann ja nicht angespilt 
sein, so dasz der dichter etwa einen tausch andeuten wurde, well 
peloponnesische stiimme von disen gegenden nicht besitz ergriffen 
haben. Urspriinglich fieng die q. ^ wol etwa so an: 

"Evd'a xev iv qiiXoTtjri Siet^ayev d^(p6r£Qol tcsq fod. ciQd'urjGavTs) 

'jQysloi xal T()S)Ei; &noXri^avrss ded'ficov 

t-hiL-hist. Classe. 1899. '^ 
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(od. Ttavadfisvoi 7toli(ioio xccl alvijg drjior'^TogJ 

si ji^ 'AvTrjvoQL&fis TQwrnv xatediGsd'^ 6[iilov 

Aaodoxog zo^ov (lev shg xQarSQog d" alx^ifjTrig. 
und 104 dig tpdzo Au6doxog tm ds (pQsvag MifQovi Tcsi&ev. 
ein Laodokos Antenorides komt sonst allerdings nicht vor; die strafe 
fiir seine untreue ist wol ausz dem texte gestricheii worden, nachdem 
man Athene ihm substituiert hatte. Es bleibt auch unbekannt den 
Achaeern, wer den schusz getan hat. Es ist nun klar, dasz es be- 
fremden musz, Zeus der als ^eiviog und als Sqxios von den Troern 
beleidigt worden, auf der Troerseite zu linden, wahrend Here und Athene, 
die nicht beleidigt waren (letztere sogar burggottin vonllios) unverson- 
liche feindschaft gegen dieselben bekunden. Konnte nicht Zeus ferner 
der Here vorwerfen, dasz sie Achilleus die versammlung hatte berufen 
heiszen, welche den anlasz zu dem zwiste mit Agamemnon gegeben, 
und durch Athene ihm reichliche entschadigung fiir die erlittene schmach 
in auszsicht gestellt hatte, wogegen eben im folgenden beide gottinuen 
so ser eifern — wenn nicht J 188 — 222 eine ungeschickte inter- 
polation waren, freilich wie es scheint immer noch alter als A 42/, 
da dise jene wol nicht zugelaszen hatte, umgekert aber sich begreifen 
laszt, dasz das versehen um einen tag dem zweiten interpolator ent- 
gehn konnte. 

Die anwendung iibernatiirliclier machinerie britigt notwendiger- 
weise einen widerstreit in die handlung; es wird dabei dem dichter 
schwer die selbsttatigkeit der handelnden charaktere, auf welche er 
nicht verzichten kann, neben jenem tibermachtigen momente zur geltung 
zu bringen. Daher musz man Niese darin recht geben, dasz manche 
falle yon unmittelbarer gottlicher ingerenz von spatern interpolatoren 
herruren, so gleich disz eingreifeii Here's und Athene's, wobei Athene 
Achilleus dasjenige bestimmt in auszsicht stellt, wogegen beide spater 
so entschieden ankampfen. 

Wenn nun in F die durch Menelaos hitzkopfigkeit*) hervorge- 
rufene ^lovo^uxia der handlung zeitweilig scheinbav einen von dem 
durch Zeus selber in auszsicht gestellten ganz abweichenden gang 
gibt, so ist es gewis sache eines gewandten erzalers die riickker in 
das alte geleise nicht wider durch gottliche einwirkung sondern durch 
menschliche action zu bewirken. Dadurch kann einerseits die handlung 

*) Dagegen fi.ai.9-ax6g at//"?^»;? P 588 stimmt durchaiisz nicht mit der 
weise, in der Menelaos sonst geschildort wird, obwol disz in der spatern zeit 
gerade fiir das urteil ilber denselben bestimmend war. 
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spannender und manichfaltiger gemacht, und den measchlichen cliara- 
kteren der notige spiliaum ver>-,cliafft werden, andererseits behauptet 
die gottliche vorauszbestimmung die ihr zukomende obhaiid (T 303). 
Der gotterrat aber am anfange Yon J beruht, wie wir gezeigt haben 
auf einein der eigentlichen handlung vollig fremden motive, und man 
hat das recht dagegen einzuwenden, dasz wenn die (iovo^a%ba M. 
xdi n. one zutun der gutter zustande komen konnte, disz in noch 
hoherm grade fiir die 6(i%icov Gvy^vGig gilt, da ja die gotter hiebei, 
namentlicli Zshg Sqmos, keine sonderlich erbauliche rolle spilen. 
One dise ingerenz der gotter neutralisieren sich ^ovoiiaxia und 
oQxiav GvyxvGis in erwiinschter weise. Bisz H (94 fig.) halt die 
dichtung an der charakteristik des MeneLios als hitzkopf fe-t. Der 
dichter von z] 1 — 86 hat uns also zwar ein unschatzbares historisches 
zeugnis hinterlaszen, dagegen an dem werke, das er als folic benutzt 
hat, sich schwer versiindigt 

§ 14. Dasz es auszerhalb der Ilias noch liedermaterial gegeben 

hat, ergibt sich auch ausz der Boiotie. In unserer abhandlung: Uber 

die ursprtingliche gestalt von Ilias B 1 — 454 haben wir (in der schlusz 

anmerkung) nachgewiesen, dasz die Boiotie urspriinglich gar uicht 

fiir die situation, in welcher dieselbe vorkomt, gedichtet sein k .nn, 

dasz dieselbe vilmer den aufmarsch der contingente in Boiotien 

(daher beginnt die aufzalung mit den am ehrenplatze am rechten 

flugel stehnden Boiotern) in Auli-s vor der einschiffuug schildert. 

Dieselbe musz also friiher in ganz anderer umgebung gestanden 

haben; die ist verschwunden, ist beseitigt worden. In der Ilias hatte 

ja mit den laots Agamemnon's begonnen werden miiszen, wie die Troer 

im xaxaXoyog der Troischen contingente an erster stelle d. i. am 

rechten fliigel aufgeftirt werden. Dasz die Boiotie je selbstandig be- 

standen habe, quasi als geographisches lerbuch, ist ja vollig un- 

denkbar; wozu die angaben fiber die zal der schiffe? Bedenkt man 

auszerdem, dasz in der Boiotie auch Myrmklonen aufgefiirt werden, 

die sich doch am kampfe nicht beteiligten, solange Achilleus es ihnen 

verwerte, so siht man deu Jcrassen widevsprucli. Nun haben wir einen 

fall, der deutlich zeigt, ivie gross die verdnderungen die verluste sind 

welche das liedermaterial tisqI rcov T(jaixmv betroffen haben. Die 

Boiotie (die im Townleyanus etc. felt) ist aber offenbar ein spat einge- 

fiigtes stiick ; dieselbe ist das erste von den drei mitteln uns mit den 

bestandteilen des heeres bekannt zu machen. Das zweite ist die 

TEL%oG%onia, das dritte die sninaXTqSis; beide wirken kunstlerischer 

als die Boimxia ; auszerdem zeigt die epipolesis eine andere aufeinander- 

2* 
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folge der contingentb : 1. Idomeneus Boi. Il3— 2. die beideti A.ias Boi. 
4 u. 7. - 3. Nestor Boi. 11. — 4. Menestheus Odysseus Boi. 6. 14. 
(u. iV" 690, warend O 337 'Ja0og der Bukolide uQ%bs 'Ad^nvaicov ist. 
noch zalreichere abweichungen waren nachzutragen, auch von dem 
recensus der Troer, in dem Asteropaios felt ; Chromios und Ennomos 
— Myserfiirsten — werdeu in der iia%rjt nuQunor. wo sie von Achilleus 
hand dem rec. zufolge gefallen sind, nicht erwahnt. Ennomos fallt 
A 422? So auch nicht die fiinf je unter besonderer furung stehnden 
abteilungen der Myrmidonen 71 168 fl. — 5. Diomedes Sthenelos 
Boi. 8. ivas schon die alien hemerU hahen. Ausz den Kyprien ist die 
Boiotie gewis nicht genomen; dise scheinen eine musterung vor der 
abfart nicht geboten zu haben. Da aber eine solche der Troer dort 
vorkam, so lag dem dichter wol die Boiotie an derselben stelle der 
Ilias bereits vor, wo sich dieselbe spater vorfand. Diss wiirde uns 
notigen seitlich mit den anf&ngen einer Mas weit hinter Peis, suruck 
su gehn. 

Wir haben schon in der oben citierten abhandlung auf die evi- 
dente folgerung hingewie-en, dasz wir in den drei auf Protesilaos 
Philoktetes Achilleus beziiglichen stellen der Boiotie interpolationen 
zu sehen haben, welche erst voUzogen worden sein konnen, als die 
Boiotie an die neue ihr ursprunglich nicht zukomende stelle versetzt 
worden war. Man darf mit bestimmtheit annemen, dasz es ein lied 
gegeben hat, in dem Protesilaos tat und schicksal gefeiert wurde. 
Ein besonderes interesse aber bietet nur die stelle iiber Philoktetes. 
Nach diser ist er verwundet von dem bisze der giftigen schlange auf 
Lemnos zuriickgelaszen 72* vccxa de ^vfiaeG&ai s'lislKov 'JgysToi tikqcc 
vh,vg\ Oiloxrrixao avaxtos. Disz stimmt also mit der spatern sage, 
wie wir dieselbe ausz Sophokles' drama kenneu lernen.*) Aber die 
Odyssee, deren verfaszer doch eine altere form der sage vor sich 
gehabt haben miiszen, weisz davon nichts ; Odysseus wie er unter 
den Phaiaken seine eigene tuchtigkeit rumt, sagt (*? 219) olog dri (le 
^iloxrrjTTiS ansxKtvvTO TO^cot drj^coi evl Tqwcov Srs ro^a^oified' '^;(o:«ot. 
„einzig Philoktetes tibertraf mit dem bogen mich im lande der Troer, 
wenn wir Achaier um die wette schoszen." Dise notiz setzt offenbar 
keine verwundung Ph's durch schlan^enbisz vorausz; so nennt denn 
auch die Odyssee Ph. Uo'dvziov ayXabv wdv, was gewis fiir den Ph. 
wie ihn die Boiotie und Sophokles im drama schildert, nicht passt. 

*) Nur laszt Sophokles Ph. auf Chryse auszgesetzt sein, welche insel nach 
Pausanias VIII. 3.S, 4. spater im meere veisank fiipdnetai xara tov fiv&ov. 
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Sei'vius zu Aeneis II. laszt Philoktetes gar friiher sterben, und nur 
seine geschosze nach Troas gebracht werden. Stil uad versbau ver- 
raten kein spateres alter ; es musz alles der besten epischen dichtung 
angehoren, somit auch die lieder, ausz deren kreis die Boiotie ent- 
nomea. Ueber den bogen vgl. C. Sil. It. Pun. XII. 433. 

§ 15. Nun geraten wir hier in eine schwirigkeit ; die Boiotie 

ware in ihre jetzige stellung versetzt, ihre umgebung d. i. die erzalung 

der der ft^vts vorauszgehnden eraugnisse beseitigt worden, was auch 

die beseitigung der der Hektoros enairesis folgenden eraugnisse nach 

sich ziehn muszte, und man hatte gerade im interesse einer auszerhalb 

der ft^vts-episode ligenden begebenheit, um das bevorstehnde ein- 

greifen des biszher ganz mliszigen Phil, in auszsicht zu stellen, die 

dieselbe anktindigende interpolation vorgenomen, one dabei doch die 

hauptsache, dasz Paris durch seinen pfeil fallen wiirde, zuin ausz- 

drucke zu bringen. Es ist klar, die Philoktetes schicksal betrefifende 

stelle konnte nicht im texte vorkomen, so lange derselbe noch seinen 

richtigen plati in der vorgeschichte der abfart der Achaeer von Aulis 

hatte ; als der recensus nach Troia verlegt worden war, muszte seine 

abwesenheit erkliirt werden, wie das felen des Protesilaos und des 

Achilleus; aber auffallig bleibt, dasz nirgends etwas gesagt ist iiber 

den anlasz, der die Achaeer zwingen wiirde, wider auf ihn zurlxck- 

zukomen. Die auszniitzung der Boiotie fur eine situation, fur welche 

dieselbe nicht gedichtet worden war, notigte den dichter, der dise 

verfiigung traf, die abwesenheit Phil.'s zu erklaren, obwol die ganze 

Ilias dazu nirgends sonst den anlasz hot. Folgen wir & 219, so war 

Ph. iiberhaupt nicht gebiszen worden, er befand sich vom anfange 

des krieges an dijftcai ivl Tgoocav, schosz mit den Achaeern um die 

wette, totete (warscheinlich) Paris (Admetos), und kerte als Poiantios 

aglaos hyios wolbehalten heim (obwol auch ihn die spatere sage in 

seiner heimat keine ruhe finden laszt). Disz ware die eine darstellung. 

Nach unserer Ilias aber wiirde sich disz nicht ergeben; nach diser 

kann man nur zweierlei vermuten : entweder kannten die dichter der- 

selben die verkniipfung des schicksals Ilions mit den pfeilen des 

Herakles uberhaupt nicht (vgl. Plant. Bachides IV. 9, 29. tria fuisse 

fata, quae illi (Ilio) exitio forent: signum ex arce si perisset (nach 

einigen ausz den knochen des Pelops verfertigt begreiflich, dasz die 

Pelopiden die stadt nicht einaeinen konnten, welclie die iiberreste ihres 

anherren beschutzten) — alterum etiam Troili mors (P. Pap. Statius 

Silv. II. 6, 3f ) — tertium cum portae Scaeae limen superius scinderetur 

etwa .300 v. Chr. wenn wir auf das original zuruckgehn), oder diser 
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zug ist ausz der Ilias eliminiert worden. Der auctor ad Herenaium 
sagt IV. 30 conclusio est, quae brevi argumentatione ex eis quae ante 
dicta sunt aut facta, conficit quod necessario consequatur hoc mode : 
quOdsi Danais datum erat oraculum non posse capi Troiam sine 
Ph — tae sagittis, hae autem nibil aliud fecerunt, nisi Alexandrum 
perculerunt, hunc extinguere id nimirum capi fuit Troiam. Pausanias 
fiigt V. 13, 3. den pfeilen des Herakles noch die a^oTtlazr] (welche?) 
des Pelops hinzu. In der Doloneia findeu wir nicM, dasz der tod 
des Rhesos und die wegname seiner pferde als fatum betrachtet 
werden; allein es ist uns doch nicht warscheinlich, dasz die in der 
Odyssee zweinial nachdriicklich 17 190) genannte personlichkeit den 
dichtern der Ilias solle unbekannt gewesen sein; hauptsachlich ver- 
dachtig ist uns das schweigen iiber den tod des Paris; Odyss. d 276 
■9-517 setzen seinen tod vorausz; Patroklos prophezeit Hektoni, 
Hektor dem Achill den baldigen tod von Paris' hand, (<5 278 von 
Apollo's pfeil) ; und von Paris' tode soil nicht auszdrucklich die rede 
gewesen sein? von Paris, dem ungliicksmenschen, der gleich bei seiner 
geburt (wie Duryodhana im Mahabharata) hatte getotet werden sollen? 
Disz ist undenkbar bei der Weltanschauung, wie sich dieselbe in der 
Ilias auszpragt. Das warscheinliche ist, dasz Paris auch nach der 
tradition, welche die Ilias repraesentiert, durch den pfeil des Philo- 
ktetes urns leben kam. Aber die anschauung von bestimmten fatis 
Ilions hatte sich dises zuges damals'noch so wenig bemachtigt, wie 
der totung des Rhesos. Als aber dise vorstellung, dasz den pfeilen 
des Herakles die bestrafung der zweiten Troischen untreue {E 648) 
vom fatum zugewiesen sein sollte, fusz faszte, da muszte rat geschaffen 
werden, Philoktetes muszte bisz zum geeigiieten moment bei seite 
geschaift werden. Man liesz ihn von einer schlange gebiszen werden 
(iin friihling sind die schlangenbisze besonders gefahrlich, sie konnen 
langjariges siechtum epilepsie zur folge haben, wenn der tod nicht 
eintrit); in ihrer unkunde der zukunft entledigten sich die Achaeer 
des leidenden durch auszsetzen (warum schickten sie ihn nicht nach 
hause, wo er in 2—3 tagen anlangen konnte); haben wir in der 
schlange die symbolisierung der zeit zu sehn? 

Es laszt sich wol begreifen, dasz wenn die ordner der Ilias, 
wie wir ausz der interpolierten Boiotie tatsachlich sehn, sich der form 
der sage anbequemten, welche des Phil, person als unumganglich fiir 
die beseitigung des Paris und ebenso die voi'auszgehnde totung dises 
fttr die einname von Ilios darstellte aber auch, wie sich versteht, das 
zweite als notwendige unmittelbare folge des ersten (fatum), die 
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erwahnungen Ph.'s als mitkiimpfevs, welche in eine zu friihe periode 
des kampfes fielen, beseitigt werden muszten, was ja nicht der fall 
war, wenn Paris tod durch Phil, etwa so betrachtet wurde, wie der 
des Sarpedon durch Patroklos oder der des Tlepolemos durch erstern. 
War doch selbst der tod Hektors kein fatum! Disz ist nicht one 
bedeutung, und zeigt eine verschiebung der rolle der hauptperson 
von Paris auf Hektor, so wie von Achilleus auf Agamemnon Menelaos. 
War der tod des Paris kein fatum, so konnte Phil, den ganzen krieg 
mitmacheo. Man konnte ja behaupien, dasz unsere Ilias und das 
liedermaterial, dem dieselbe urspriinglich angehort hat, tiberhaupt 
von Phil, nichts gewuszt habe ; fiir eine ser alte form der sage mag 
dise anname zulaszig sein, aber nicht fiir die uns erreichbare, deshalb 
weil wir sehen, dasz die Odysseus wol von Phil, weisz, ihn den 
ganzen krieg mitmachen laszt, eine form, die alter seiu musz als die 
form deg fatums. Die Odyssee findet es aber nicht einmal der miihe 
wert, zu erwahnen, dasz durch ihn der urheber des Tgaav xai 'Axuimv 
(liyug ohog seinen verdienten Ioq erhalten habe ! Die sache wird also 
so zu faszen sein: die vorstellung von den sogenannten fatis war 
urspriinglich den dichtern der lieder des Troischen sagenkreises 
fremd ; aber unsere Ilias steht unter dem einfiusze diser vorstellung ; 
die ordner derselben konnten dieselbe jedoch nicht voUstiindig der 
neuen anschauung anpassen, begniigten sich also wegzulaszen, was 
deu conflict der anschauungen bloszgelegt hatte. Daher muszte alles, 
was die Ilias (d. i. die dieselbe zusammensetzenden lioder bevor die- 
selben zu der spatern Ilias geworden waren) auf Phil, beztigliches 
(somit auch den tod des Paris) enthielt, entfernt werden, eine masz- 
regel, was uns noch mer in erstaunen setzt, von der auch die Odyssee 
betrofleu ward. Sovil bleibt aber sicher, dasz die interpolation in B, 
die auf Philoktetes bezug hat, ebenso beweist, dasz es eine auf disen 
beziigliche verloren gegangene dichtung gegeben hat, wie die Boiotie 
selber zeugt von sie begleitendem liedermaterial, welches seit mer 
als dritthalb jartausenden verloren ist. 

§ 16. Eine Ilias one Achilleus kann es dagegen nicht gegeben 
haben; die einzige stelle, die bekanntlich dafiir angefurt werden 
konnte r 23* Tsi%oGiiom:la, wo Helene sagt: 

vvv (T aXlovg ftfv navrct-s oQm sXiKmTtas 'A%cx.covs, 

ovg y.sv ah yvoirjV zai x o{}vojia ^vd-yiGatfirjv ' 

doioa t)' ov diivaiiM Idssiv '/.oa^iitOQe Kamv, 

Kcc<STO(ja '')• 'iTtTtoda^ov kcu tcv^ ayad-bv UolvSevyJa. 
und Achilleus unerwahnt lii'^zt. Allein beweisend ist die stelie doch 
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nicht; die riicksicht auf Achilleus abwesenheit hatte zu nutzloser 
weitschweifigkeit gefiirt; auch mochte der dicMer mit der freiheit, 
die ihm gestattet ist, zunachst rticksicM nemen auf das, was sein 
publicum bereits weisz, und dasselbe vorauszsetzen laszen, dasz die 
nachricht von der entzweiung der beiden konige bereits zu den Troern 
gedrungen war, wie denn ja nach Achilleus auch nicht gefragt wird. 
N 374 weisz Idomeneus, dasz Othryoneus verlobter Kassandra's war. 
Achilleus ist iibrigens neben Priamos Helene und Paris die einzige 
gestalt, die sofort erkennbaren mythischen gehalt besitzt, als eine 
form des sonnengottes. 

Was nun die person des Herakles betrifft, so kann man zwar 
die erzalungen @ 362, S 255, 28, T 95, als eingeschoben be- 
trachten ; aber unverdachtig ist doch die erwahnung des beruchtigten 
herolds des konigs Eurystheus O 639 KootQsvs; es heiszt von Peri- 
phetes 641 rov yivsr' ix ■jtaxQOs nolh xsiqovog vlog a^slvav also 
spilte schon in jener zeit Kopreus in den geschichten von Herakles 
und den Herakleiden die gehaszige rolle, die ihn z. b. Euripides 
spielen laszt; damit ist aber eine menge gegeben, und das factum 
der interpolation eutscheidet nicht iiber das alter der in den oben 
angefiirten stellen enthaltenen geschichten. Chronologisch stimmt die 
sache freilich nicht recht. Doch haben wir neben dem Herakleiden 
Tlepolemos (der freilich nicht in 1. generation von H. abgestammt 
haben wird), Laomedon-Priamos, warend B 678 Pheidippos und Antiphos 
sone des Herakleiden Thessalos sind. 

Noch konnte man die schon im altertume vil behandelte stelle 
(das ccvTiGrQarriyeiv der Andromache) Z 433 flg so verstehn : jlaov 
dk Gt^Gov ■jtaQ 'eqweov xrA, wo Achilleus unter den ccQiGroig, welche 
die stadt bestiirmten, nicht genannt wird, aber auch nicht (ausz dem 
wortlaute wenigstens kann man es nicht herauszbringen) angenomen 
werden kann, dasz der angrif erfolgte, warend Hektor in der stadt 
weilte. Aber die ganze d^ikla "Extoqos nal l4vd'Qo^dxi]S passt nicht 
in dise anordnung, da dieselbe als letztes zusammentreffen beider 
von dem urspriinglichen dichter beabsichtigt gewesen sein musz, was 
doch jetzt nicht zutrift (H 29^ ^^0^). Klarlich sehen wir hier wider, 
dasz einheit felt, und hier ein ganz anderer gang der eraugnisse 
vorauszgesetzt wird; der stofif mag wie die %QsG§eia ein lieblings- 
vorwurf fiir die dichter gewesen sein. Die stelle darf natiirlich nicht 
gestrichen werden ; es ware disz eine eigentUmliche kritik ! Sonst sind 
die erwahnungen des abwesendeu Achilleus durchwegs unverdachtig, 
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selbst in iV 113 324 348 S 139, so dasz rait einer halbmoglicheu 
athetese hie oder da nichts erreicht wird. 

§ 17. Kurz wollen wir auch der personlichkeit des Thersites 
{Q'aQGos = %'£Q(Sos) erwahnen. Wir horen weder wer sein vater war, 
noch welchem besondern stamme der Achaeet er angehorte ; er vertrit 
den typus des oppositiousmannes, des demagogen, wie dise zeit der 
umwalzungen, die vilfache auflosung der alten stamme, und bildung 
von neuen stammverbindungen zur folge batten, reichlich gezeitigt 
haben diirfte. Die gestalt musz aber den horern von anderswoher 
bekannt gewesen sein. Unser jetziger text spricht ganz sinnlos k'x^istos 
ds iidhat "Axilrii rjv ^d "Odva^i, liier aber fart er auf Agamemnon 
los, der doch in seinem sinne zur abfart nach hause geraten haben 
soil, warend ja gerade Odysseus seinen zorn gereizt hatte, dadurch 
dasz er die abfart wider in frage stellte. Die beziehung der worte 
rot d'uQ' 'Axuiol exndy^icag xotsovto (dise beziehung des rcot wird 
auch bewiesen, durch die erbitterung der Achaeer tiber Th.'s 
tod durch Achilleus in der Aithiopis — er war wirklich ein „volks- 
mann") musz eine andere gewesen sein, als unser gegenwartiger text 
sie nahe legt, sie miiszen Agamemnon wegeu der art gelten, in welcher 
er gegen Achilleus, der doch fur das wol der Achaeer ja sogar fiir 
eventuelle heimfart {vvv ci^fie TcaXi^jcXayxd-evTus ola arp 'aitovoatriasiv, 
si'xsv &ccvkt6v ys (pvyoi^sv) *) eingetreten war, sich benomen hatte. 
Natiirlich konnte damals ein oppositionsmann nur gefarlich werden, 
wenn die ftirsten selber sich in die haare gerieten, was bei der 
ehrsucht habsucht eifersucht der heftigkeit der charaktere namentlich 
bei misslicher lage nicht so selten der fall gewesen sein diirfte. Auch 
die Aithiopis hat sich die gelegenheit nicht entgehn laszen, die feind- 
schaft zwischen Achilleus und Thersites zur geltung zu bringen. Also 
anachronistische beziehungen? Ahnliches meint wol Willamowitz- 
Mollendorf, wenn er mit vollem reeht bemerkt, dasz man die analyse 
und die zeitliche datierung der einzelnen bestandteile der Ilias nicht 
mit A beginnen konne, also auch nicht mit B. 

§ 18. Wenn wir sehen, dasz die lieder, welche die der ^^vis 
vorauszgehnden und die der bestattung des Hektor folgenden er- 
augnisse (der letste vers von £1 siht eher ausz wie der anfangsvers 
eines darauffolgenden liedes — Aithiopis — wie ausz dem o^ys her- 
vorgeht) geschildert batten, ofifenbar verloren gegangen sind, so kann 

*) Vgl. K 147. povXag fiovXeveiv ij ipevye/iev rji fta/ea&cct NeStor's WOrte, 
dag. 1 of;. II. Biomedes I 32. 
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als erklarung diser erscheinung nur der geschmack der zeitgenoszen 
mit bezug auf den stoff vorauszgesetzt wevden, nicht etwa, dasz die 
lieder selber bedeutend schlecbter als die erbaltenen gewesen seien. 
Ein hauptpunkt wol, der es schwirig machen muszte, ein fortlaufendes 
in sich abgescMoszenes epos iiber den Kampf um Ilios zu construieren, 
sobald man disen folgenschweren gedanken gefaszt hatte, war fiir 
die schopfer eines solchen der zeitraum Yon neun jaren vor der iirivig. 
Wie sollte diser auszgeftillt werden? Es gab wol unzweifelhaft lieder, 
welche die voreraugnisse behandelten, daftir zeugt die Odyssee, die 
das lied iiber das vslnog 'Odvaascog xal 'AxiXXecas als von der Pythias 
als warzeichen vorauszgesagt erwahnt, und bemerkt, dasz desselben 
alios ovQuvov siiQhv i'xavEV, gewis eine riickdatierung von etwas 
dem dichter selber bekannten in seine zeit fallenden. Nicht iiber die 
fi^vig! Im iibrigen haben wir ja die Boiotie als erhaltenen zeugen. 
Die landung selber muszte einen dankbaren stoff liefern; die eroberung 
von 23 stadten, abgesehn von einzelnen unvermeidlichen kampf en 
in der ebene vor Ilios mochten wol die neun jare reichlich ausz- 
fiillen, in der vorstellung, aber dasz dise kriegsziige alle in liedern 
behandelt worden wiiren, um die zeitdauer mit erzalung von ge- 
schehenem auszzufiillen, ist doch undenkbar. Disz wiirde doch allzu 
einformig und jedes wirklichen interesses bar gewesen sein, auszer 
etwa fiir locale reminisceuzen. Soil man hieher rechnen die erbeutung 
der pferde des Aineias durch Diomedes? & 108 ovg noz 'an' Alvelav 
ekoiir/v ft^GTQj^e (po^oLo ; das nors hat scbon den alten erklarern 
schwirigkeit gemacht: schol. jrors xal en 'eXa%[axov %q6vov TL&srai, 
offeiibar eine noterklarung vgl. A 2U (d-aQt]^) xov nori ol Kivv^ris 
dmxe ^sivfjiov eivai; nevd-eto yccQ KvnQovds ^liya alios xzX. vor 
zehn jaren ; durch das nori trit das erzalte vilmer ausz der nilchsten 
zeitgrauze zuriick in eine durch langere unterbrechung abgetrennte 
unbestimmt gelaszene vergangenheit, das erzalte steht auszer contact 
mit der gegenwart. Aber fiir die erzalung von der erbeutung selber 
ist disz nicht anzunemen, da dise stricte mit dem umgebenden zu- 
sammenhangt. Dagegen die schilderung der fluszlaufe in E 773 wider- 
spricht den verhaltnissen, wie wir dieselben bisz O vorauszzusetzen 
haben, dasz namlich Simoeis und Skamandros getrennt ins meer 
floszen, wie wir auch Z 4 linden, dasz gekampft ward (leaariyhs 
UifioevTos iSe lS!dvd-oio Qodav ; in E 773 miinden aber die beiden 
im rucken des heeres der Achaeer ('nordlich, die heere stehn siidlich, 
miiszen die fliisze also iiberschritten haben bei dem vorriicken und 
zuriickweichen von und nach den schiffen und der stadt). In die ge- 
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wonliche vorstellung passt die schilderung von E nicM hinein. Es 
kann also der kampf des Diomedes mit Aineias ursprtinglich von der 
^ijvig unabhangig bestanden haben. Doch bleibt disz nur vermutung. 

§ 19. Die zeit bisz zur landung bot allerdings stoffes genug; 
vil davoa wird in der Ilias erwahnt (oder in der Odyssee) : der raub 
der Helene ri73 fig. 443. Z 289 flg. N 624 flg. Thetis vermahlung 
mit Peleus Z: 432; der streit des Paris mit Here und Athene ii 29, 
30., Nestor und Odysseus durchwandern Hellas A«6v dysigovtsg, 
und konien zu Peleus A 765 flg. ; die ermanung des Peleus an seinen 
son I 252 flg; des Menoitios an Patroklos A 765 flg die befragung 
des orakels in Pytbo und der streit Achilleus und Odysseus d- 74; 
das abfartsopfer (ainlolag) in Aulis B 301; Odysseus ringkampf mit 
Philomeleides auf Lesbos S 343; Achilleus erobert Lesbos I 129; 
gelage und streit dabei auf Lemnos 230 ; gesandtschaft des Mene- 
laos (!) und des Odysseus in Ilios r 205. A 139 140 ; tod des Pro- 
tesilaos ; einname von Lyrnessos von Thebe etc. 

Disem manichfachen inhalt gegenuber haben wir fur die zeit 
nach der landung die 23 stadteeroberungen. Dagegen war wider die 
spiltere dichtung bemiibt, in die kurze spanne zeit, welche der Ilias 
zu folge nach Hektors tode (dem sofort der des Achilleus folgen 
sollte 2^ 96 avvLxa yccQ voi snsixa iie%-' "Extoqu Ttor^og stol[ios ; spater 
noch der kampf mit den Amazonen mit Memnon) bisz zur einname 
der stadt waren sollte, moglichst vil sensationelles zusammenzudrangen. 
Der ganze stoff zerfiel also uiit der zeit in drei (vier) telle: die er- 
augnisse bisz zur landung, die von der bestattung Hektoi-s bisz zur 
einname der stadt ; die mittelzeit war nur durch die iifjvig vertreten ; 
dann kamen die vogxol, die wir schon in der Odyssee finden, die 
selber als der hervorragendste repraesentant diser dichtung tibrig 
gebliben ist. Das interesse an der ^rivig iiberwog, unzweifelhaft well 
es zu kiinstlerischer behandlung sich in hervorragender weise fignete, 
so dasz wir hier Aiistoteles theorie iiber die ware epik anticipando 
praktisch durchgefiirt sehen, sogar gegen das, was man als alles 
iiberragend an interesse ansehn mochte gegen die einname der stadt, 
das schluszeraugnis des groszen drama's. Aber der poetische geschmack 
mochte schliiszlich durch das holzerne pferd verletzt worden sein, 
das villeicht nicht am wenigsten schuld daran tragt, dasz die die 
einname der stadt und was damit zusammenhieng behandelnden dich- 
tungen frtih verschollen, warend der stoff selber doch fiir jarhunderte 
dramatischer dichtung auszgereicht hat. So sagt Pausanias I, 23, 10. 
xal ffti fjf'v rd TCOLTj^a th 'Ejteiov ^i]%dv'rj^a rjv eg dlaXvGiv rod tsl- 
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Xovs, oldev Sgtis ftJj nasav ejCKpdiJSi roig 0qv^Iv eii^d'siciv : „wer den 
Phrygern nicht die auszerste dummheit zumutet" . So wird man schou 
fruher gedacht haben, obwol Vergil die geschichte mit echt romischem 
pathos in krassester weise seinen lesern, die wol ganz andere vor- 
stellungen liber belagerung and einname von festungen batten, auf- 
tischt. Wir horen denn auch nichts, dasz die sogenannten kyklischen 
dicbter sicb besonderer aaerkennung erfreut batten. Scbon im 4. jarh. 
vor Chr. batte man eine ser geringe meinung von den a'drccQ iksira 

ksyovTss- 

§ 20. Wenn nun Niese den scblusz ziebt, dem dichter der 
Odyssee babe eine mit der spatern, auf uns gekomenen, Ilias iden- 
tiscbe bereits vorgeiegen, weil dieselbe aller erwahnung von solcbem, 
was aucb dort vorkomt, ausz dem wege zu gehn scbeine, so ist, scbon 
seiner paradoxie balber vom litterargeschicbtlicben standpunkte ausz, 
diser schlusz nicht zuzugeben. Wir seben, dasz unsere Ilias Pbiloktetes 
ganz ignoriert; seine erwahnung beruht auf der ganz unberechtigten 
verkerten einschiebung der Boiotie in eine ihr ganz fremde umgebung, 
und setzt dinge vorausz, die in unserer Ilias nicht vorkomen; sie 
kennzeichnet nur die falsche position, in welcbe sich der redactor 
durcb seinen gewaltstreicb versetzt hat. Die Odyssee laszt Pbiloktetes 
von allem anfange den krieg bisz zu ende mitmacben, wol Paris 
erkgen und gliicklicb heimkeren als Aylabg Jloidvnos vlog- Die 
Memnonepisode gebt der action des Pbiloktetes vorausz ; erst fallt 
Arcbilocbos von Memnon's hand, dann diser duich Acbilleus, dann 
Achilleus durcb Paris. Erst als das (liya i'^xog Tio^ejioio xkxolo dahin 
war, wird Pbiloktetes geholt. Bemerkenswert ist, dasz 69 flg. Zeus 
anders spricht als man erwarten wtirde : ix tov d' av toi snsiva ick- 
Xim^iv TiKQa vr/wv aUv iya tsvj(^oihl dia(i7CSQsg elgox' 'A^uloX "Ihov 
alnhv eKolsv 'AQ-Tjvalrjg d^i ^ovKag, wo scbon die alten die schwirigkeic 
merkten: scbol. ax tov, oi tov vvv, aXXa (leTcc tov (to) SiTtoXiGd'ai 
IlaTQoxlov, was nichts hilft, uud nicht ricbtig ist. Der dichter hat 
disen auszdruck gebraucht, weil all disz vsav iv ccycovi geschebn ist, 
nicht nur des Patroklos sondern auch Hektors tod. Der kampf wird 
von da an von den schiffen weg verlegt in das feld vor Ilios. Vgl. 
O 601 ix y&Q d}j tov s'lislXs jtaUej^iv jikqcc vijmv d"r]G£(isvai TQWcav 
SO wie das schiff in flammen stebn wiirde. P 404 f. Die reibenfolge 
Sarpedon Patroklos Hektor Achilleus Paris musz fest gestanden haben, 
in letzter instanz handelte es sich darum, wer Paris toten soUte; 
dasz diser zuletzt fallen muszte, ist wie scbon oben bemerkt, gewis 
ein mit der sage von anfang ein fest gegebener zug, teilweise aber 
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auch durch die rationalistische erwagung eingegeben, dasz wenn 
Paris in einem friihern stadium des krieges vom schauplatze entfernt 
worden ware, die zuriickbehaltung der Helene unwarscheinlich ge- 
worden ware. Das schweigen der Ilias und der Odyssee xiber die 
art, wie Paris sterben wtirde oder gefallen sei, ist fiir die beurteilung 
beider epen von groszer wichtigkeit, eben weil wir nicht annemen 
konnen, dasz der tod desselben durch die pfeile des Herakles den 
dichtern (den anordnern wie die interpolation in der Boiotie beweist, 
schon gar nicht) unbekannt gewesen sei, oder dasz dieselben in ihrer 
iiberlieferung eine andere todesart fiir denselben angesetzt gefunden 
haben. 

§ 21. Auch die betrachtnng der rh. A — X bestatigt, dasz die 
Ilias keine einheit ist, und dasz nicht an ein ursprungliches durch 
erweiterungen verderbtes epos zu denken ist. 

Der grosze schlachttag, der mit A beginnt und erst mit ^ 242 
sein ende findet, umfaszt vorgange, welche urspriinglich fur sich 
gegenstand einzelner lieder waren oder enthalt eine zusammenschiebung 
von paralleldichtungen, welche bei dem ktinen versuche des aufbaus 
eines gesanimtepos wol oder libel in eins zusammengeschmolzeu 
werdeu muszten, wenu nicht ein groszer teil des materials auf und 
der vergeszenheit anheim gegeben werden sollte. Eine analyse der 
Ilias mtiszte also zeigen, wie das material one grosze dem einzelnen 
und dem ganzen angetane gewalt einer solchen verschmelzung sich 
nicht fugte, und dasz die veranstalter dises ganzen sich eine un- 
realisierbare aufgabe gestellt hatten. 

Ein hauptthema diser partie der Ilias ist nun die verwundung 
der drei resp. fiinf helden; ob die Machaons und Eurypylos ur- 
spriinglich und gleichaltrig ist, mag bezweifelt werden; man kann 
aber sagen, dasz auch dise beiden einen verniinftigen zweck haben 
und [denselben verwirklichen, also warscheinlich einem original — 
nicht einem nach — oder umdichter zuzumuten sind. Es ist nicht 
abzusehen, wie dieselben ausz dem zusammenhange sollten entfernt 
werden konnen. 

Vorausz geht eine aQietda 'AyKfi^ivovog, deren berechtigung 
und altertiimlichkeit in ihrem ersten teil^, auf alle falle aber die 
hingehorigkeit an die stelle, an welcher sich dieselbe jetzt befindet, 
mit vollem rechte angezweifelt werden musz. Der beweis, dasz dise 
episode superinduciert ist, ligt zunachst in dem doppelten gleich- 
lautenden versanfang, mit welchera Ag.'s grosztaten eingeftirt werden 
(ganz abgesehn davon, dasz die episode ganz zweckwidrig ist; auch 
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KivvQTis 20. vgl. Tyrtaios 9, 6. ist verdachtig). Die beiden abschnitte, 
die den kampf Ag.'s darstellen, werden eingeftirt mit den worten: 
tv 6' 'Ay. ttqSitos oqovg' (A 91. 216.) Die erklarung Mr die erste 
aQiGzsla (die zweite ist nattirlich echt d. h. zu dem folgenden gehorig) 
finden wir in den schluszworten der rede des Diomedes in I an Ag. 
xal d" a-dtdg avl Ttgcazoiai iiaxaaQ-ai. Als die TtgeG^Eitt bei dem auf- 
baue der Ilias ihre stelle angewiesen bekomen hatte, mochte man 
finden, dasz die alte aQtatsia diser aufforderung nicht entsprach, und 
fiigte daher vor derselben (anders konnte man nicht, da ja Ag. ver- 
wundet ausz dem kampfe scheiden muszte), eine aadere dgiGrsla ein. 
Aber auch da rafft sich Ag. erst v. 86 auf rjiiog dgytofiog %eq Avtiq 
oitliesaTo deiavov als die Danaer die reihen der Troer bereits ge- 
sprengt batten, stpriiccQerrit nicht Aya^iiivovog, was sicher ungeschickt. 
Auch V. 219 sffJCSTE vvv . . . Sgrig d'^ TtQcorog 'Ay — og avzlog rjlO'sv 
beweist die unechtheit von v. 91—178 durch seine nacbdrucklichkeit. 
Agamemnon's kampf mit Iphidamas und Koon war auf der larnax 
des Kypselos abgebildet Paus. V. 19, 4. (650 v. Chr. beil.) 

§ 22. Wenn nun aber Zeus in seiner botschaft an Hektor ^191 
fig. demselben verspricht, dasz er bisz zu den schiffeu vordringen 
und bisz sonnenuntergang sigreich bleiben werde, so siht man, dasz 
disz nicht mit der auszsicht auf die Patrokleia gedichtet ist. Es 
stimmt disz vilmer mit der relation Thetis, (1.) der zufolge die Troer 
die Achaeer si'lsov em 7tQvfivrjU3iv iW 38: ^ 294., (keine erwahnung 
von schiffbrand und von der mauer, dem graben ) ; worauf die ysQovtsg 
AyQsimv Achilleus anflehen kamen, der ihnen am nachsten tage den 
Patroklos sandte. Diser kampft den ganzen tag (P 384) und fallt 
am Skaeischen tor {P 404). Hiemit haben wir eine doublette zu & I. 
Die presbeia unserer Ilias und die in der relation der Thetis ist 
durch Nestor's ingerenz ersetzt, welche I eigentlich uberfliiszig macht ; 
I wird wie wir sehen nur in einer (JT 6^3) stelle beriicksichtigt, die 
wol eingeschoben worden ist, nachdem man I an seine jetzige stelle 
gebracht hatte. Aber A 609 {vvv oloa nsql yovvar' ift« szrjGssd-ai 
'A%aiovg Xicao^hovg) TI 7| ei fiot XQalcov Ay. ijiCLa eldshj (A%illEvg 
vilmer Ay—vt oiix iJTiia old'sv) wider streben, und die anname der 
interpolation ist sicher, weil wir sehen, dasz zwei parallele faszungen 
an einander gefiigt worden sind. Man konnte auch fragen, ob dise 
worte sich nicht auf eine andere redaction von A 24^ beziehen; 
auszerdem passt ja das vrjag e^dg 7163 und MvQ^idovcov etcI te xheiag 
xal vrjag I 65° nicht auf die gegenwartige darstellung, sondern auf 
eine andere, die wie wir sehen werden, gleichfalls auszgeftirt musz 
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existiert haben. Die verwundung der drei helden scheint auch diser 
(Thetis) relation angehort zu haben, obwol dieselbe in den cl&Xois 
tm n. (freilich einem ganz selbstandigen stiicke) ignoriert wird; 
beszer wiirde dieselbe freilich fiir die relation aufgespart bleiben, 
der zufolge auf Nestor's zureden und das drohend uahende schlacht- 
getose P. in die schlacht geschickt wird. 

Die andere relation ist: (2.) Agamemnons 2. altere avisteia, 
seine l!)iomedes und Odysseus verwundung, dann Maehaons ; Achilleus 
schickt Patroklos fragen, wer der verwundete sei; Nestor's ermanung 
an P. Eurypylos komt ausz der schlacht verwundet ; Patroklos leistet 
ihm die erste hilfe; neuer schlachtlarm ; P. eilt zu Achilleus (das 
schiff des Prot. gerat in Flammen O 600) ; und bewegt ihn, ihn sofort 
in die schlacht zu sendeii; fallt am Skaeischen tor (P 404). Disz 
stinimt mit O 69 fig. von wo 600 flg. ihr liecht bekomen. 

Oder 3 : die Achaeer warden zu den schiffen Achilleus getrieben, 
Achilleus laszt zuerst Patroklos auszziehen, diser totet Sarpedon 
(J7 500 vscov iv ayavi) fallt vsmv sv ayavi; nun greift Achilleus 
selber zu den waffen und totet Hektor. O Q\. M 200—230? 

AUe dise formen mtiszen in liedern auszgefiirt gewesen sein, 
und ausz bestandteilen aller diser relationen sind die rh. A — 2,' zu- 
sammengeschweiszt worden, und auszerdem sind noch erweiterungen 
dazu gekomen, die in keiner vorderhand bestimmbaren abhangigkeit 
von einer derselben gestanden haben ; und hierin ligt die schwirigkeit 
der analyse, zugleich abei' anch der beweis, dasz wir es nicht mit 
dem werke eines einzigen dichters zu tun haben. 

Bei der zweiten faszung ergibt sich eine radicnle schwirigkeit. 
Achilleus lager war an dem einen ende des gesammtlagers, und da 
immer nur von kampfen in der mitte und am linken fliigel (der 
Achaeer) die rede ist, so miiszen wir notwendig annemen, dasz Achil- 
leus den rechten fliigel ^deu ehrenplatz) eingenomen hat. (iV 308 flg.). 
Hektor kiirapft A 498 ^^&%ris i^ 'aQiGtsga nccG'rjg o'x&ag nccQ Tcorafioto 
Z!xa{iavdQiov Doch faren die pferde, die Machaon ausz der schlacht 
bringen, also vom andern ende der aufstellung in die mitte des lagers 
an ihm vorbei. Auf dem riickweg bei Odysseus zelte, in der mitte 
des lagers trift er Eurypylos, der von dem centrum herkomen soil. 
Paris hat zuerst im centrum Diomedes verwundet, dann am linken 
fliigel Machaon, endlich wider im centrum Eurypylos. Ebenso felen 
in unsern zalreichen schlachtschilderungen s{)iiren eines kampfes am 
rechten fliigel ; auch Patroklos kampft spater am linken fliigel H 394 
(die ngmtai (paXayysg sind die rechts stehnden). P 116 682 liiszt 
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uns schlieszen, dasz P. im centrum gefallen ist (375?) Doch trift es 
gut zu, dasz P. zuerst die im centrum stehnden Paioner angreift 
il 285 5 848. Bei der dritten faszung felt der waffentausch, bei der 
ersten hochst warscheinlich die verwundung der drei helden. 

§ 23. ® 5-27, 47| sagt Zeus vorausz, was unserer dritten 
modification entspricht; aber obwol es ^datpazov ist, geschiht es 
doch nicht; vgl. 2 367, wo Zeus der Here sagt: ikgrjiag xal 
BTceita ■xtl, dvGTTjGaffa 'AxiXria! aber wir werden vorauszsetzen muszen, 
dasz die faszung wirklich auszgefiirt vorlag; denn wie ware der 
dichter auf den gedanken gelcomen, von etwas nicht existierendem 
zu sprechen ! *) Wir miiszen uns entschlieszen anzuerkennen, dasz der 
plan die lieder zu einer einheit zu verschmelzen nicht — nicht ge- 
lungen, sondern gar nicht durchgefiirt worden ist, weil derselbe nicht 
durchgefiii't werden konnte. Warum hat man nicht manches einfach 
weggelaszen, oder durch entsprechendes ersetzt, was nachzudichten 
gar keine erhebliche scliwirigkeit machen konnte ? Dasz die redactoren 
dise incongruenzen nicht bemerkt haben, wird wol niemand so naiv 
sein zu behaupten. 

§ 24. Die darstellung der Ilias ergibt sich als eine combination, 
die den schiffbrand mit Patroklos tod am Skaeischen tore (eigentlich 
nicht ser weit davon), ntQSG^sia und Nestors ermanung verbindet, 
dafiir aber den zug der dritten faszung, dem zufolge das geschehen 
ware, was Achilleus / 650 flg. offenbar als das unwarscheinlichste 
hinstellt, dasz der kampf und die feuersbrunst seine schiffe erreichen 
wiirde, aufgibt. Dise faszung miiszte sich direct an / angeschloszen 
haben, und man hat dieselbe trotz des eindrucksvoUen, das dieselbe 
gehabt haben musz, deshalb aufgegeben, weil man bei dem eklektischen 
verfaren von jener faszung eben die ngsG^sia gewalt hatte. Wir 
sehen auch warum der kampf des Patroklos so lange dauert; der- 
selbe ist nach dem auszmasze der ersten faszung zugeschnitten. Ob 
der kampf mit Sarpedon auch dort vorkam, laszt sich nicht sagen.**) 



*) Gerade der umstand, dasz 63 flg. der z/«6? anatri angehoren, also 
werk eines andern dichters sein miiszen, zwingt uns anzuerkennen, dasz derselbe 
etwas damals vorhandenes im auge hatte. Dasz derveifaszer die friihern partien 
gekannt hat, zeigt der ausz Z 506 unpasseud hier 263 angewandte resp. ent- 
lente vergleich c&s d'Ste tig dtatbc; mTiog nr).. Freilich villeicht ein stehnder 
vergleich; merkwurdiger weise komt eine sei es tlbersetzung sei es nachamung 
desselben in einer altrussischen bylina vor dtatbg tnnoq stojalbi konb ! 

**) Der entscheidende punkt, der das S6q i^oi nov dtm der untersuchung 
bildet, ist dasz die urspriingliche darstellung iiberhaupt, one dasz wir zunachst 
das was? und das wie? discutieren wollen, gar nicht auf den umfangbeabsichtigt 
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Die faszung, der zufolge Patroklos schon vsmv iv ayavi fiel, 
diinkte wol zu kurz uiid zu wenig schmeichelhaft fiir das heldentum 
der Achaeer. Mit der verlegung von Patroklos auszzug auf den fol- 
genden tag (I. faszung) hatte man die eindrucksvolle scene des auf- 
flammens von Protesilaos schiff geopfert. Ausz der unvorhaltuismaszig 
umfangreichen masse des textes geht aber hervor, dasz man so vil 
als moglich beibehielt (auszlaszungen kamen wol vor, die nicht notig 
waren, P 25 und S 516). Daher felt auch die anschaulichkeit ; an 
zalreicben stellen finden wir, dasz der zusammenhang felt; aber ob 
es je gelingen wird hinlangliche indicien zu finden, um die einzelnen 
faszungen wider herzustellen, ist zweifelhaft. Dasz die erste Poseidon- 
episode und die zweite mit der Dios apate. zusammenhangende zu 
keiner der drei oben skizzierten faszungen wesentlich gehoren ist 
gewis. Hier spilte wol auch das bestreben eine rolle, eine gewisse 
zal der rhapsodien voll zu machen. Zufallig ist es nicht, dasz beide 
epen die gleiche zal von 24 rh. aufweisen. 

O 306 — 345 stammen von einer der tsixoiiaxla M parallelen 
faszung, und sind mit derselben unvereinbar, da ja N 1 — O 305 un- 
bekannter fremder provenienz sind, villeicht von einer ganz andern 
„Ilias" herruhren. Man konnte 367 — 389 hinzunemen, wenn nicht 
vers 367 raff ol (lev naQcc vrjvelv sQ')]rvovto [isvovzes rait dem vor- 
auszgehnden, wo die unabgeschloszene flucht der Achaeer und das 
vordringen der Troer (357 xars^aUs, 360 nqoxiovro, 361 s'^eme) 
geschildert wird, in einem unversonlichen widerspruche stiinde. Man 
darf denselben auch nicht durch conjectur beseitigen; denn derselbe 
ist eben ein merkmal, dasz hier nicht urspriinglich zusammengehoriges 
sich beriirt. 

An M schlieszt sich naturlich an O 346 (vrjvGlv imffasvetfd'Ki, 
E&v d' i'vccQu ^Qotoevroc, vgl. die charakteristisch andere faszung, wo 
Nestor dasselbe befiehlt Z 67.) villeicht nicht welter als 354. Daran 
kann man 653 flg. schlieszen, da das subject die Troer, und nicht 

war, den dieselbe im laufe der zeit gewonnen hat, was wir ausz den widerholten 
zeitangaben klar ersehen: A (11) 86 ist es bereits nachmittag; n (16) 123 abend; 
n 372 mittag; n 777 wider nachmittag; P (17) 384 wird vom taglangen kampfe 
gesprochen, womit nur der kampf um Patroklos leiche foder die Patrokleia im 
ganzen?) gemeint sein kann. Hochst warscheinlich haben wir es also mit einem 
(yeruDgluckten) versuche zu tun, merere combinationen der rhapsoden, die sich 
gegenseitig auszschloszen in ein gauzes zu yereinigen, wobei man wol die absicht 
gehabt haben musz, durch uberaibeitung die einander widerstreitenden schilde- 
rnngen auszzugleichen ; dise absicht ward aber nicht durchgefflrt, woran villeicht 
politische eraugnisse die schuld tragen, 
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die Achaeer (0 320) seiii miiszen; die ungeschicklichkeit der conta- 
mination ersiht man darausz, dasz es bereits (415) 416 heiszt: ra 
(Hektor und Aias) ds fiirjs tcsqI ptjos e%ov novov, (und dazu 409, 
wo es heiszt, dasz die Troer nicht hin konnten zu den gezelten 
und den schiffen!) warend sie bereits 385 enl TtQv^vrjiGi ^&xovro, 
wozu sie sich der lanzen bedienten, die fiir den kampf zur see auf 
den schiffen lagen), warend die Troer erst 653 slganol ds vsmv lysvovzo I 
imd es sich darum handelt, die schiffe in brand zu stecken. Man kann 
ubrigens zurlickgehn bisz auf 592. Aber sicher ist disz nicht, da man 
593—652 auch nach 413 folgen laszen kann. Immerhin trifft zu, was 
599 flg. gesagt ist : to yuQ fisvs ^r^Tiata Zshg, vrjog xaiofisvrjs (sUks 
6q)d'aXfioiGiv IdsG&av ex tov drj yag s^sX^e icaUa^iv tckqk vtj&v 
^rjGsiievtti TqScov xtL wobei freilich Zeus directe ingerenz bei unserer 
liias nicht klar hervortrit. 

Wenu man nun bei 653 stehn bleibt, als der fortsetzung von M, 
so kann sich 696 kvzis ^s dgifisla jidxv ^ecQ^ vrjvGiv hvx^yj an 652 
anschlieszen, wo der son des Kopreus Periphetes fallt, und die Achaeer 
fliehn, mit rticksicht auf 416, wo der kampf um das schiff unter- 
brochen wird. 

§ 25. Da !S! 402 (die auszerkampfsetzung Hektors) sich ser gut 
an N 837 anschlieszt, und gewis in den ursprtinglichen plan der 
IIoGEidwvog &Qmyri gehort hat, so felt das ursprtingliche ende diser 
episode, so weit es sich um Hektors widererstarken handelt. Die 
«n;ari;-episode endete wol mit O 305. Dagf'gen konnen die verse bisz 
366 der ersten Poseidonepisode angehort haben. 

Die verse O 390—404 gehoren natlirlich nach v. 1 von JI, und 
sind ganz unpassend mitten in eingesetzt; v. 367 — 389 konnen 
ganz gut mit 405 ainug ^Axaiol verbunden werden, obwol eine kleine 
liicke anzuneH>en. Was vorauszzugehn hat, ist nicht zu bestimmen. 
Nach 413 kann man 592—652 einfugen, wie wir bereits bemerkt 
haben; von 415 geht die erzalung gut fort bisz 591; «i)rts 8s dQifisla 
(laxri acKQcc vr^vGiv hvx&r] (696 flg.) fiigt sich an 652, wie oben be- 
grundet worden. 

V. 674 steht Aias bereits auf den I'xqik der schiffe (er hatte 
keine lust mer unten zu bleiben). Von hier gaht die erzalung richtig 
weiter, die mit 653 begonnen hat. An O 727 schlosz sich illu3 — 123; 
die frucht der kunstlichen verflechtung mit der Patrokleia sind die 
verse 728—746. 

O 39J macht rstx^s (vgl. 390) schwirigkeit ; es wird zweimal 
von dem angriff {dfifpefidxovTo 391. eTCsGGv^svovg 395) auf das tsixos 
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als von etwas verschiedenem, einer verschiedenen situation, gesprochen ; 
das evstemal wird das velxog als J'xto&i v^av" bezeichnet, das zweite 
unbestimint gelaszen; tsixog zu andern gelit nicht an, wol aber kann 
Tqcous eine erklarende glosse in den text geraten sein, weuu das 
object uubezeichnet gelaszen war, was ja nahe lag. Man kann also 
statt Tgrnag: entweder kvtiq oder ivtos vermuten, namlich vtj&v. 
Ersteres ist einfacher ; bei letzterm miiszte man an die S 32 er- 
wahnte schiffsverpallisadierung, die von dem veixog um das lager 
herum verschieden war, denken; dise war am ende im bereiche der 
schifife. Was die nichtbezeichnung des zweiten teichos im gegensatze 
zum ersten betrift, so musz man im gedachtnis behalten, dasz die 
alte sprache merfach gegensatze unbezeichnet laszt, wo man disz nicht 
erwarten wiirde z. b. ij'r' i^^rjv ijt' s^uXuvzov ; alipd xsv ij^ (peQOLTo 
[ley a icUog rjs (pSQ0i(i7jv u. a. vgl. iV 42^. 

Die .^log dndvi] S schlieszt sich (ebenso wie N) an M an, und 
weisz nichts von N. Dise interpolation kniipft an die (2) faszung an, 
welche den verwundeten Machaon von Nestor ins lager zurtickfiiren 
laszt, und daran Achilleus widereingreifen in den kampf knupft. Da 
Nestor auch in N nicht erscheint, so wenig als die drei verwundeten 
konige, so niiiszeu wir fflr dise rhapsodie dasselbe wie fiir !S! ver- 
muten, oder annemen, dasz dieselbe in disem sinne einer anderung 
der widersprechenden stellen erfaren hat. One zweifel ist die rh. S 
geschickter eingeleitet als N, wiewol auch dise eine alte hand verrat. 
N und O zeichnen sich durch die zal der gleichnisse auszgefiirte und 
unauszgefiirte, und zwar ser schone ausz; auch der stil von den 
kampfscenen in ^ ist derselbe. Unter den gleichnissen ist das wich- 
tigste N b"l, welches das einfangen der wilden stiere schildert, 
das auch auf der berumten Mylienischen silberschale so lebensvoll 
dargestellt ist. Man darf wol sagen, dasz dises zusammentreffen der 
rh. N den anspruch auf hohes alter sichert. Manches derartige diirfte 
ebenso wenig erfindung des dichters sein, sondern dinge wider geben, 
die der dichter vor augen gehabt haben konnte, so der aoqvriQ des 
Herakles A 609, das gxtjtctqov des Agamemnon s. Paus. X. 40, 11. 
So werden wir denn auch die verse JI215 als ausz N (13]) entlent 
betrachten; als reminiscenz eingeschoben, weil die widerholung von 
schild und helm auffallt, und das vorauszgehnde gleichnis mit 214 
gut abschlieszt; aber auch das vevowcav passt beszer fiir die sich 
vorbeugendeii, um dem angriffe der feinde zu begegnen, als fiir die 
blosz zuhorenden. 

Wenn wir dise proben der genesis der Iliiis erwagen, so konnen 
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wir uns nicht entschlieszen anzunemen, dasz es je eine normale 
grund-Ilias gegeben habe; wir mliszen vilmer zu dem schlusze ge- 
langen, dasz verschiedene auszfurungen in hochst unvollkomner weise 
verschmolzeii worden sind, und das ein einheitliches gebilde weder 
bestand, noch kiinstlich hervorgebracht worden ist. Die anname, dasz 
die incongruenzen von spatern zutaten und erweiterungen herriiren, 
widerspricht nicht nur den historischen zeugnissen, so weit wir deren 
besitzen, und i.-'t an und fiir sich unerweisbar, dieselbe widerspricht 
auch dem ganzen charakter der dichtung, und der bestandteile selber, 
sowie wir dieselben herauszlosen. Umgekert wird man eben iiberein- 
stimmung angestrebt haben. Es sind vilmer heterogene darstelluugen, 
die mit der unrealisierbaren und unrealisierten absicht zusammen- 
geschweiszt worden sind, ein ganzes, das nie beabsichtigt gewesen 
war, herzustellen. Anlich verhalt es sich mit SZ, mit nPH. Da man 
nun nicht annemen kann, dasz in ein fertiges werk texte aufgenomen 
worden seien, die in solchen punkten, wie z. b. das widereingreifen 
Achills in den kampf, v511ig abwichen, so mliszen dise abweichungen 
ursprunglich sein, und den beweis liefern, dasz es dei- redaction der 
Homerischen dichtungen unter Peisistratos nicht gelungen ist, ein 
einheitliches ganzes herzustellen; und die schuld trug wol der um- 
stand, dasz man allzuvil aufnam und moglichst wenig aufgeben wollte. 
So hat man M einmal Sarpedon einmal Hektor als ersten hingestellt, 
der in die verschanzung einbrach 11 558. 
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XV. 

Die rhapsodien der Ilias j—:s in bezug aiif iiire 
zusammensetzung 

analysiert von dem ord. m^l^. Ludwig. 
(Vorgelegt am 18. December 1899.) 

Um eine frage, wie die der entstehimg der Ilias zu losen, miiszen 
wir vor allem nach kriterien suchen, welche nicht auf subjectiven 
eindrlicken oder auf theoretischen ansichten beruhen, die ja producte 
einer fortschreitender entwickelung einer iramer manichfaltigern be- 
kauntschaft mit den verschiedenartigsten litteraturdenkmalern sind also 
immer nur eine zeitlich beschrankte geltung besitzen, sondern nach 
solchen, die als tatsachlich unanfechtbar sind, ganz unabhangig von 
den schlliszen, welche darausz gezogen werden mogen. In den schliiszen, 
welche man ausz solchen kriterien zieht, handelt es sich darum, dasz 
man das in denselben ligende in moglichst unalterierter weise zur gel- 
tung bringt, iiber das durch sie gewarleistete nicht hinauszgeht, und 
ihnen das subjective moment nicht aufzwingt. Das subjective moment 
ligt in einer vorgefaszten meinung, die als der freilich oft nicht ein- 
gestandene, im hiiitergrund belaszene antrib der untersuchung von 
einer schadliehen wirkung sein kann. Weun wir sagen "vorgefaszt", 
so ist damit nicht gemeint, dasz dise meinung vollig des objectiven 
anlaszes entbere; wir bezeichnen damit nur die ansicht in ihrem an- 
fangsstadium, in welchem dieselbe nach der vollstandigkeit der objec- 
tiven rechtfertigung noch suchen musz, daher der gefar auszgesetzt 
ist dieselbe zu erzwingen statt, dasz sie dabei so zu sagen, in der 
richtung des geringsten widerstandes vorgieage. 

Die zwei nachrichten, welche fiir die geschichte der Homerischen 
epopoe die wichtigsten sind, und welche unsern standpunkt in der- 
selben bestimmen miiszen, sind 1. dasz diesolben sich in einem zu- 
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stande befanden, der mifc disiecta dusenas^iva bezeichnet wird. — 
2. dasz nach Suidas dieselben von vilen und schluszlich (oder wean 
man will "hauptsachlich" von Peisistratos in ordnung gebracht worden 
sind. Das dri, dessen sich Suidas dabei bedieut, bedeutet offenbar, 
dasz dise letztere anordnung die definitive gewoi'den ist. Ob man sich 
nun gedacht hat, dasz der zustand der ungeorduetheit dei' urspriing- 
liche iiberhaupt war, oder dasz derselbe nur ein in vergeszenheit ge- 
raten einer alten ordnung bedeuten solle, disz ist fiir uns zunachst 
von geringer wichtigkeit; entscheidend fiir uns kann nur sein: dasz 
die iiberlieferung des altertums (aeben dem festhalten an einem iir- 
spriinglichen dichter Homeros) uns die kunde aufbehalton hat, dasz 
die anordnung der Ilias, wie man dieselbe seit dem 6. vorchr. jar- 
hunderte vor sich hatte, auf einen zustand der zerstreutheit zurtick- 
geht, und als resultat selbstiindiger ordnender tatigkeit kuadiger 
manner ausz der zeit des Peisistratos angesehn ward, dasz wir darin 
also ehe wir den erweis davon bringeu, nicht berechtigt sind, das 
werk eines Homeros anzunemen, der etwa 4 jarh. vorher gelebt 
haben miiszte. 

Wir sind demnach vollkomen berechtigt, der vorauszsetzung 
eines urspriinglichen festen zusammenhanges, einer urspriinglich fest- 
stehnden anordnung und einheit zunachst nicht mer anspruch auf 
objective tatsachlichkeit einzuraumen als der tatsache gebiirt, dasz 
der zustand der zerstreutheit getrenntheit d. i. auszerlichen formellen 
zusammenhangslosigkeit eben der der spatern festen ordnung vorausz- 
gehnde war, um so mer als die vorauszsetzung einer urspriinglichen 
einheit sich ser leicht von selber erzeugen konnte. Denn der (wie 
unvollkomen immer doch wenigstens auszerlich formell) erbrachte be- 
weis der moglichkeit eines zusammenschluszes der gesange konnte 
leicht angesehen werden als widerherstellung eines friihern zustandes, 
nanientlich nach dem auftauchen zalreicher urspriinglicher epopoen 
von groszem umfange, so dasz die spatere Ilias die vorstellung einer 
urspriinglichen wie eine fata morgana in die zeit jenseits des zu- 
standes der zerstreutheit projicieren konnte. 

Erwagt man also, dasz die nachricht, die Homerischen gesange 
hatten sich bisz ins 6. jarh. hinein in einem zustande der gegensei- 
tigen formellen selbstandigkeit befunden ein factum bedeuten ausz 
historischer zeit, alles was wir von Homer horen, weit hinter dise 
zuriickgeht, dasz warend die anname eines einzigen personlichen 
auctors fiir ein litteraturdenkmal dem gemeinen bewusstsein conform, 
diejenige dasz ein als eiuheit gelteiides werk ausz urspriinglich un- 
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abhangigen stlicken zusammengesetzt worden sei, der popularen an- 
schauungsweise ebenso entgegen ist, doch aber die letztere der ersterri 
gegenuber aufrecht erhalten worden ist, so kann wol nicht der ge- 
ringste zweifel dariiber walten, dasz die nachricht von der urspriing- 
liclien getrenntheit und formellen gegenseitigen unabhangigkeit der 
Homerischen gesiinge auszschliiszliches anrecht besitzt ftir historisch 
beglaubigt zu gelten. Fragen wir waiter, ob die Peis. redaktoren der 
Homerisclien gesange die herstellung einer ursprUnglichen authenti- 
schen anordnung beabsichtigten, so miiszen wir antworten: 1. wenn 
in der vor-Peisistratisclien zeit merere gruppierungen der O^ sitri 
bestunden, so miiszen dise sn nicht geringem telle ausz anderem lieder- 
materiale gehildet gewesen sein; denii wie wir ausz dem materiale der 
vorhandenen Ilias (unter auszschlusz weitgreifender umarbeitung) eine 
zweite verschiedeiis Ilias nicht bilden konnen, so gilt dasselbe atich fur 
die andern aufgegehenen Iliaden; uud die moglichkeit verschiedener 
beruht auszschliiszlich auf der vorauszsetzung, dasz die auszwal der 
bestandteile eine wechselnde war. Es ist also undenkbar, dasz die 
redaction eine alte authentische folge wider herzustellen meinte oder 
beabsichtigte. Das verhaltnis der beiden ersten schlachttage ist hiefur 
ein. Es gab vor P. Iliaden, aber keine Ilias schlechthin. 

Und 2. auch von einer andern seite wird das oben erlangte re- 
sultat bestatigt. Wenn es sich darum gehandelt hat, dasz ausz den 
zerstreuten gesangen eine einheit hergestellt werden sollte, so muszen 
wir fragen : ist diese einheit zur tatsache geworden ? oder konnen wir 
vilmer erweisen, diisz die heterogene beschaffenheit der telle des epos 
vilmer ein hinweis auf die urspriingliche selbstandigkeit derselben, 
als das, was an iibereinstimmung sich findet, ein beweis des gegen- 
teils ist ? Hatte eine urspriingliche einheit der dichtung, wie die ein- 
heit des dichters dieselbe vorauszsetzen liesze, wenn derselbe das 
werk vom anfange bisz zum ende in continue gedichtet hatte, be- 
standen, so ist dieselbe von den Peisistratischen restauratoren nicht 
gefunden worden ; denn in unserer Ilias existiert dieselbe nicht. Namen 
wir aber an, Homer selber habe den stoif fragmentarisch behandelt, 
sagen wir vollstandig, aber nicht in der absicht, denselben schliiszlich 
in ein ganzes zusammen zu faszen, so schwindet die innerliche be- 
rechtigung der annarae eines einzigen dichters, und beruht nur mer 
auf den haltlosen auszerlichen biographisch sein sollenden nachrichten 
iiher denselben. Es wird sich aber zeigen, dasz die dichtung die 
schwankungen der sage in wichtigen momenten widergibt, schwan- 
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kuugen, die mit einer einheit der darstellung so wie des darstellers 
gleich unvereinbar sind. 

Man kann allerdings auf einen zug hinweisen, der mit der dicli- 
tungsweise vorziiglich der eisten gosange innig verschmolzen ist, der 
wesentlich den gang der handlung bestimmt. Der dichter laszt die 
handlung von stadium zu stadium eine unerwartete wendung nemen, 
die zum gegenteil des beabsichtigten und erwarteten fiirt. Achilleus 
beruft die versammlung, um das unheil, das Agamemnon iiber die 
Achaeer gebracht hat, zu beschworen; darausz aber entspringt der 
nicht minder unheilvolle zwist zwischen beiden. Athene vers,iricht 
Achilleus das, wogegen sie spater so ser ankampft. Zeus schickt den 
triegerischen Agamemnon die eroberung von Ilios verheiszenden traiiin; 
im vertrauen darauf beruft Agamemnon die volksversammlung, um 
die Achaeer zu bewegen die waffeu wider zu ergreifen, da trit plotz- 
lich ein volksraann auf, und bringt es beinahe dazu, dasz die Achaeer 
die herfolge verweigernd, die scliiffe zur heimfart besteigeii. Allein 
der triegerische traum hat doch die wirkung den von Thcrsites vor- 
geschlagenen von der ayoQu mit freuden aufgenouieueu voGtos vneQ- 
(lOQa zu vereiteln. So allerdings erst durch unsere restauration (siehe 
tjber die urspriingliche gestalt von II. B 1—454 Sitzungsber. der 
konigl. bohm. Gesell. der Wiszensc'i. 1895). Umgestimiit ziehii sie 
endlich doch in die scblacht; aber Icaum erblickt Menelaos den voran 
einherstolzierenden Paris so vergiszt er alles, stiirzt auf ihu los, und 
furt so den zweikumpf herbei, der eventuell die hoffnuog und die 
vorhersay,uug vereitelt. Der kampf der Helene dem Meuelaos zurtick 
gewinnen soil, bringt, sie vilmer trotzdem, dass er sieger bleibt, trotz 
Zshg isiviog und oqmoq wider in die arme ihres verfiirers zuriick. 
Wogegen allerdings dereinwaiid erhoben worden ist, die scene zwischen 
Paris und Helene "store die eiuheit der dichtung''. Dieser armselige 
einwurf (schon Nagelsbach erkennt richtig die trefliche ironie die in 
der scene znra auszdrucke komt) wird vollig beseitigt, wenn wir auf 
den Cliarakteristisclien zug hinweisen, der alles, was ins werl; gesetzt 
wird. einen unerwarteten der absicht entgegen gesetzten auszgang 
nemen liiszt. 

Viles was gegen dise stiicke eingewendot worden ist, ist vollig 
grundlos; so Lauhma.nn's behauptung, dasz die schlachtung der ffgxij'io: 
nach dem zweikampf gehort. ') 

'■) Lacbmami wollte erweisen und erwiesen haben (iind nach einigen hat 
er es erwiesen), dasz die vor der //oro^a/»'« 77. xal M. dargebrachten 'ppfer" 
falschlich an dise stelle gekom u, und urspruiiglich uaJi dem zweikampfe hatten 
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In II 837—842 finden wir, dasz Hektor das uberkiiiie vor- 
driugen des P. das disein den tod bringt, auf Ach. auszdriicklicheu 
befehl zuruckfiirt, der P. befohlen habe, nicht anders als mit dem 
blutigen panzer H.'s zuriickzukeren. Da aber Ach. dem P. gerade das 



voUzogen werden soUen. Es ist viillig unbegreiflich, dasz ein gelerter, wie L., auf 
eine solche verkertheit gekomen ist. Der dichter sollte das uicht gewuszt haben 
was der Berliner professor wuszte? Es ware dann einfach eine fwvo/iaxia xata 
7i^6xXi]<Siv gewesen, deren resultat fur keinen teil etwas bindendes gehabt hiitte. 
Der kampf ist in der weise der gottesuiteile zn betiachten, das abschneiden der 
kelen der opfertiere, das auszgieszen des weines sind symbolische handlungen, 
die natiirlicherweise vorauszgehn muszen, und hinterher vorgenomen sinnlos waren, 
da denselben niemand sana mente eine riickwirkende kraft zu schreiben wiirde. 
Die beiden parteien muszen sich der wirkung des fluches unterstellen, der fiber 
den eventuellen verletzer des pactes auszgesprochen wird. Daher bekomen die 
T^ibmv xai 'A/aimv otptdroj wein, den sie dann auszgieszen unter auszsprechen 
der iluchformel. Disz alles hat nur sinn, solange der miszgang imentschieden ist, 
und tv hqxta iti6xa. xaniantv bedeutet: "damit wir feste sich bewarheitende eide 
geschworen, vertrage geschloszen haben'' oder "geschloszen haben werden". Aber 
Zeus (wie es stets heiszt) hat den vertrag nir}d hestuiigl, derselbe bleibt, weil der 
mensch die zukunft nicht in seiner hand hat, ^znpo?; und diser gedanke hat 
nebenbei einem spatern interpolator die scene im Olymp J 1 flg. inspiriert. Mit 
T 266 flg., WO Talthybios komisch genug den ganzen abgestochenen eber iiber die 
kopfe der Achaeer und die schiffe hinweg ins meer wirlt {intSirrjeiai;}^ ist hier 
wol nichts anzufangen; die /iijviSog &7i6^Q7]aig ist ein stuck, das keine grosze 
auctoritat beanspruchen kann. 

Nun ist das lamm, das die Achaeer bringen, fiir Zens bestimmt, und von 
disem heiszt es dann ov dipiv inex^aiaivsv, H^xia ovx eVtUetftfer; die o^xia werden 
also 7iur dann TtifiTa sein, wenn Zevg vifiiC^vyof d^xtaro/iof (altes compositum langes 
plural neutrius a) dieselhen, ratificiert, was nicht geschiht. Die Troer sind also quasi 
extra culpam, wenn die so hoffnungSYoll eingeleitete sache schief geht. Der dichter 
vergiszt nicht die herolde die yQvSeia xvTiel.Xa bringen zu laszen (vgl. 274 T^diov 
xai 'A/ataiv vel/iav a^idtotg u. iiSS flg.); dazu waren sie ava aSrv gegangen, was 
also ganz unbedenklich ; dann erst gehn sie zu Priamos ihn abholeu, was also 
rait der teichoskopie gar nicht im widerspruche steht ; es ist grundlose pedanterie 
darin eine schwirlgkeit zu finden, dasz Priamos einen wagen besteigt! und der 
dichter nicht erst weitlaufig auszeinandersetzt, wie er dazu gekomen. Ausz einer 
solchen betrachtungsweise wiirden sich schwirigkeiten one ende ergeben. Was die 
eipayia betrift, so wtlrden dieselben, wie sich yon selbst versteht, wenn der vertrag 
auszgefurt worden ware, in der jeder der gottheiten entsprechenden weise geopfert 
worden sein (z. b. das der r^ bestimmte in einer grube), darum nimt ja Priamos 
die seinen mit nach hause; sonst hatte er sie ligen laszen konnen; da aber die 
avyxv6tq erfolgte, so ist es gegenstandslos darnach zu fragen. Der dichter konnte 
nun gewis seinen hOrern so viel natftrlichen verstand sovil erfarung zumuten, 
dasz er bs fiir flberflflszig halten durfte zu sagen: da nunmer die &Qxta gegen- 
standslos geworden waren, so haben Agamemnon und Priamos die toten lammer 
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gegenteil strengstens aufgetragen hatte {dtiiioreQov de (is d^riaeis), so 
liegt hierin eine feiae ironie, die dem P. den tod noch schmerzlicher 
machen muszte. Disz ist ein psychologisch fein berechneter zug, der 
an den verfaszer von I erinnert. 

In K erhoht der dichter das interesse an der erzalung, dadurch 
dasz er auch Hektor daran denken laszt, einen spiiher ins feindliche 
lager zu schicken. Die schilderung stellt die geistige iiberlegenheit 
der Achaeer dar, und statt dasz H. dem Dolon die pferde des Achil- 
leus schenken kann, werden den Troern die schonsten pferde gestolen. 

In W tragt Nestor dem A.ntilochos in niclit weniger als 43 versen 
die theorie des wettfarens vor; der erfolg ist, dasz Antilochos auf 
regelwidrige weise Menelaos zuvorkomt, und daftir zureciitgewiesen 
wird. (Vgl. in den Wolken: Pheidippides : dSixeis ekawe xbv suvtov 
dgo^ov. 

Man konnte auch den zweikampf des Hektor mit Aias hieher 
Ziehen, wiewol disz (sowie die beispiele ausz n K W) weniger schla- 
gend ist. Als resultat des langen kampfes, zu anfang dessen den 
Achaeern die einname der stadt in auszsicht gestellt worden war, 
wird ein zweikampf proponiert, der nichts nier bedeutete, als den ab- 



die (Stfdyia einfach den hunden zum frasz gelaszen, oder weggevorfen oder rer- 
graben laszen 1 

Wir konnen also sagen, dasz Lachmann, wenn er seinen eigenen einwurf 
verstanden hatte, hatte einsehn mtlszen, dasz derselbe gegenstandslos war, da 
das keleabschneiden nur die vorbereitung xnm bundesopfer war und gewesen sein 
konnte. 

So ist auch der vorwurf, die scene store die einheit des gesanges ganzlich 
uiibegrttndet ; jawenndamit nicht eine bestimmte absicht verbunden ware. Aber es 
soil ja die zweikampfgeschichte im sande verlaufen, und disz wird mit eben so 
Til geschick herbeigefurt, als der anfang motiviert worden ist. Wenn also Lach- 
mann sagt "der dichter hat nichts zu erfinden, sondern nur das vorgefundene zu 
gestalten und ihm ein haltbar kleid anziehn", so hei^zt disz in wirklichkeit : "die 
dichtung soil schon seit 3000 jaren so geiibt worden sein, wie Lachmann und 
seine schule es far passend hielten, und auf abweichendes wird nicht rtlcksicht 
genomen; wenn ein dichter sich herauszgenomen haben sollte, etwas zii erdichten, 
so wird es einfach athetiert". Freilich gait im ganzen altertum die inrentio als 
sache des tlichters; und woher wuszte denn Lachmann, dasz der vorauszzusetzende 
dichter das sttick nicht schon vorgefunden hatte? Etwa well es 'die einheit des 
gesanges storte'? Erstens musz man doch auf die intention des gedichtes eingehn, 
ehe man uber die einheit abspricht, und zweitens: geht es an die forderung der 
einhfit nota bene so ganz unbestimmt und indiyiduell "was meiner (undefinierten) 
vorstellung von poetischer einheit zu widersprechen scheint, ist nicht nur verwerflich, 
sondern kann gar nicht, vor allem aber darf es gar nicht existieren (wie ein 
puer, quern nasci nefas erat) aufzustellen ? ' " 
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schlusz des kampi'es am betreffeiideii tage, eventuell I'reilich den tod 
Hektors. 

Unmoglich ist es nicht, dasz damit urspriinglich ein sunact fiir 
den vertragsbruch gemeint war (freilich in unserm texte heiszt es 
SQxia juiv Zshg iipiQvyos {o^xiaTOfios) ovx azilsaasv) ; Hektor bietet 
sich als siinopfer dafiir, indem er gleichsam unter dem iiber den 
vertragsbriichigen auszgesprochenen fluche stehnd, einen von denen 
herauszfor.iert, gegen die der wortbruch begangen worden war. Wie 
die sache aber jetzt steht, ligt eine offenbare ironie darin, dasz die 
Achaeer wider einen zweikampf annemen miiszen, der ihnen jedoch 
keinen andern vorteil sichert, als dasz eventuell der tapferste des 
feindlichen heeres den untergang findet. Auch die ratlosigkeit der 
gotter den kampf anders zu beendigen, notabene da es ja schon gegen 
abend war H 282 vh^ ridi] tsU&si, ist sonderbar. Dise dichtung zeigt 
also vergleichsweise geringes geschick. Die handlung ist nur auf den 
alten standpunkt zurtickgebracht. Das dazwischentreten der herolde ist 
durch das ^h^ rjdij tsU&sl nicht geniigend motiviert, r Slj sind 
Odysseus und Hektor die secundanten und aufseher des zweikampfes, 
nicht die herolde. 

Das auszmeszen des kanipf[)latzes ist interessant ; offenbar sollte 
keiner der kampfer (vgl. 344) ausz dem abgemeszenea raume hinaus- 
treten, wie bei den zweikampfen der Normannen ; wer auszerhalb 
dises raumes geriet, hatte verloren. Villeicht ward urspriinglich der 
kampf auf diese weise entschieden. Wol ist der ursprungliche gehalt 
von all disen formalitaten und manch andern einzelziigen in der uns 
vorligenden darstellung bereits becleutend verflacht und so zu sagen 
profanisiert. 

Die nQsa^sltt n^os 'JxiXUk zeigt grosse geschicklichkeit und 
einen psychologischen scharfblick, der in erstaunen setzt, um so mer 
als der dichter alles, das ganze verstandnis, dem (leser oder) horer 
iiberlaszt. 

Noch in dem eingelegten stiicke O 87 — 142 finden wir etwas von 
der im ersten telle der Ilias so deutlich hervortretenden freUde des 
dichters an dem unerwarteteu, obwol es Mer vereitelt wird. Here 
berichtet namlich gerade in dem augenblicke, in welchem Zeus, das 
verbot die Achaeer zu untersttitzen so strenge erneuert hat, dem Ares 
den tod seines sones, was disen reizt, offenbar seinen sonstigen sym- 
.und aw^ipathien entgegen den tod des Askalaphos an den Troern z\\ 
rachen und so indirect Zeus zorn von neuem zu entflammen (vgl. 
V. 99 J). Die episode rtirt von keinem schlechten dichter her, ist aber 
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doch interpolation, vgl, 100—143. Here, die sich zu tisch gesetzt 
hatte, kann nicht Ap. u. I. dchfiaros ixtos rufen. 

Unstreitig sind disz proben von kunst von feiner tiberlegung; 
wir diirfen aber darin die technik der erzalung uberhaupt erblicken, 
nicht die ei-findung eines einzelnen. Die spatere zeit scheint disz weder 
nachgeamt noch recht verstanden zu haben. Nur bei Platon scheint 
ein verstandniss jener so nmsterhaft gezeichneten allraahlichen sinnes- 
anderung des Achilleus, die wir in I finden, vorauszzusetzen zu sein. 

Betrachten wir die Ilias, wie dieselbe uns vorligt, so zerfallt 
dieselbe in drei hauptteile J — KA — H T — il. Dasz dise drei telle 
von einander ser verschieden sind, was ihre durcharbeitung beti'ift, 
wird jederman zu gestehn. Von dem ersten scheiden sich I und K 
praegnant ab; was von K gilt, dasz es erst zuletzt eingefiigt worden 
sei (offenbar der zal 24 wegen), gilt auch inhaltlich von /. Denn dises 
ist eigentlich iiberfliiszig. Die definitive sinneswandlung wird bei Achil- 
leus durch Nestors rede an Patroklos und durch disen herbeigefiirt. 

In n wird auf / nicht bezug genomen, ja sogar eine bezugname 
ist auszgeschloszen. Aber etwas ganz wirkungsloses hat keine berech- 
tigung. Daher schlosz sich ursprunglich an I wol die losung, die 
Achilleus als die unwahrscheinlichste liinstellt, dasz er durch den 
angriff Hektors zu verteidigung gezwungen werden wiirde. Dann hat 
die sache einen guten sinn. Achilleus wird ftir seinen hochmut auf 
dise weise gestraft. Erst T nimt rucksicht auf /. Die andere form 
war, dasz Achilleus nach @ Patroklos in den kampf schickte etc. 
Natiirlich ist die einfiigung von I alter als die von K. 

Es ist nicht unwarscheinlich, dasz A — ® ein alteres conglo- 
merat darstellen und ebenso T—il, denn letzteres wird durch die 
interpolationen vorauszgesetzt. A- H mochte man ausz der larnax 
des Kypselos erschlieszen. 

A 188 — 222 sind wol zu streichen, da der dichter Athene Achil- 
leus das zusagen laszt, wogegen sie spater so ser eifert. Villeicht 
auch 396—406 (4 )( ) wol mit Zenodotos zu schr. Ool^os 'AnoUmv ; 
40 J /3ti?( x«l xvdei ycxiet oder ymsv, well der name Ahyulwv erklart 
werden soil, und xa^slsto nux^bs d^slvcov da es wol heiszeu miiszte : 
o yicQ aits fiii^v oh nazQos {IlocteidStvos) dfieivcov vgl. Z 478. /3tt/t 
weist auf das richtige hin. 

Die abgeschmackte weitlaufigkeit 458—471 ist wol interpolation. 
An 348 ^ d' dixova' &^a tolgi yvvrj xisv • schlieszt sich 430 aivicQ 
'Od'vGGsvs — 492. Also 

1—187; 223—348; 430-492 | 348— 395 ; 406-429 ; 493-611. 
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-B 1' — 47 ward warscheinlich als einleitung zu ® hiuzugedichtet, 
als maa dises mit der traumgeschichte verbinden woUte, doch blib 
nocli eine liicke, die maa nicht auszzuttilleii veriuochte. Spater ward 
die ganze traumgeschichte und was daran hieng, vorgeschoben, well 
maa die friihere absicht vergeszea hatte. lu v. 15 ist die rede offeubar 
abgebrochen, well maa das weitere voa 3f aicht heriiberaemea Jionute ; 
das fx /Jios war aber wichtig, uad esfelthier, waread es dort gewis 
nicht himugefUgt ist. Mit 47 0hv rwt i'/3r; xata vrjag 'A%. xakyi. 
scjilieszt der absatz gaaz uugeuiigeud, uad abgebrochea, weil man 
aicht weisz, was man denkeu soil, dasz Agamemnoo xatu v'^us e'tirj 
wohia sollte er sonst geha? uud wozu gieag er iiberhaupt? Der vers 
komt Ubrigens spater vor als der v. 187. 

Die verse 3|; stundea also urciprunglich nachAl; dena dieselben 
passen nicht dorthia, wo erst (uad zwar sehr gut) gesagt wird, wie 
Agamemaoa noch die worte des Oneiros ia den orea klingen [d-slrj 
di fitv a^(paxvT' 6^i(prj), ehe er aoch sich des siaoes derselbea ganz 
bewuszt war; er setzte sich auf, uad wurde offenbar erst des sinaes 
der worte recht inne. Aber die worte passen ser gut nach ai}v vai 
{0xr)7CT()6}i,) sjiij '/Cava vrjag 'A^cciSiv %ttXy,oxvta)V(X)v tk (pQovemv ava 
d'viiov, a if' 01) re^he&ai s'iisllov. Die ursprtiagliche stelluag war aber 
villeicht gar oach 441, d. h. dieselbea siad von dort zunachst ent- 
nomen. 

Disz macht;51 die anderung voa y.aQfjxo^. 'Ax. in uva^ dvdQmv 
'Ayccfidjivmv notig. 

Warscheinlich ist nach 55 etwas auszgefalleu ; dena da 53, wie 
noch Spitzner hat, /Jov/.^ die richtige lesart ist, so bezeichnet Sys 
den -ZTvAot ysvrjg fiasdsvs: daher auch das imperfect tjqxvvsxo, da 
Agamemnons ankunft die beratung unterbrach. 

Im folgeaden ist 74 zustreichea, und 75 statt egrtvvsiv. inr/- 
nvsiv zu setzen. Daan geht es bisz 99, wo eine liicke zu ergaazea 
ist; dann von 213 bisz 238 oder 242; 142—212; 244—330; (18—36); 
331—441; (36-40); 442—454 (483'. loterpoliert sind die verse vil- 
leicht von (101— Oder) 109—141; und villeicht 36^ 369-380. 

337 flg. ist Nestors ungeduld, dasz er so spat zum worte komt, 
ser gut (villeicht etwas stark) charakterisiert vgl. 'P 652. u. auch 
/ 180 SevdilKcav ig exaazov. 

455 - 483 hat man offeabar eine anzal voa gleichnisseu zusam- 
meagestellt, fiir welche man anderswo keiaen passenden platz wuszte. 

484—759 (—779 siad wol spatere iaterpolatioaea) gehoren aicht 
hieher; die einleitung 484—493 mag dazu gehort haben, wie man 
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ausz dem auszdrucke V7td "Ihov r/At^ov schlieszen mocMe, der be- 
deutet ''[so vile ihrer] gegeii Ilion [von Argos ausz] auszgezogen 
waren, vgl. 216, wo von Thersites gesprochen ist, und es nicht sich 
auf ein auszziehn in die schlacht auf Troischem boden beziehn kann, 
sondern tiberhaupt "von alien Ach. die in den krieg gezogen waren." 
Spatere interpolationen sind G8(J— 6i)4; 698—709; 721— 727 (roi^s ds 
Midav xoGiirjGe . . ). 

816 — 877 wol auch spatere hinzuftigung. 

B [1—15 . . . .35; 47; (36—39)]; 48—55? . . . 56—99 . . ? 

Jogl-^^' * 213-238 (-242?); 142-212; 244-330; (18—36); 

3'31— 359; (360—368; 369-380?]; 381-441; 36-40; 442-454 
(483?): 

484—686; [686-694]; 695-697; [698—709]; 710—720; 
[721-727]; 728—759;]; [760—779]; 780—815; [816-877]. * ge- 
horen in I 17 flg. 

r. Hier [144; 148]; sonst ist hier wol keine interpolation zu 
bemerken ; was gegen die scene mit Aphrodite gesagt worden ist (und 
gegen 439), ist ganz toricht und von uns oben widerlegt worden. 

^ 1 86 was der anfang gewesen sein mag, sih "iiber die in- 
tegritat der I." pg. 17, 18. 

171 — 182 ist wol auch eingeschoben ; schwirigkeit macht aller- 
dings 161 cLTcsxiGav; man konnte auch an 157 gleich 169 anschlieszen, 
so dasz 158 — 168 zu streichen waren ; aTcstiaav siht namlich so ausz, 
als ob der dichter sich nicht anders hatte helfen konnen, als damit, 
dasz er dem zu erwartenden futur den aorist substituierte. 

(195 tdV/t ist interessant, vom besuche des arztes gebraucht, 
wie im Ssk. drQ.) 

Der erste schlachttag findet sich in doppelter erzalung B — Z und 
®; bisz ende ^ geht es one grosze schwirigkeit; mit E aber beginnen 
die verlegenheiten. Klar ist, dasz der zweikampf zwischen Aias und 
Hektor xaxa jcgoxhjGiv das ende des ersten schlachttages nach der 
ersten erzalung ist, wie disz auch offenbar der sinn der darstellung 
auf der larnax des Kypselos (vor- Peisistratisch) war. ^) Unsere Ilias 



'') Von auf die Ilias bezuglichem finden wir auf der larnax noch dar- 
gestellt: 1. Peleus faszt die jungfrauliche Thetis bei dur hand, von welcher eine 
schlange auf ihu iosstiirzt; 2. die Tyndariden (Dioskuren) hringen Helene und 
mit ihr Aithra von Athen zuriick ; 3. das urteil des Paris iiber die drei gottinnen, 
die Hermes ihm zufiirt: dabei Artemis (befliigelt). (4. Aias u. Hektor); 5. Koon 
iiber dem gefallenen Iphidamas stehnd kampft mit Agamemnon {fiaxd/^evat u?rip 
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will die bedeutung des konigreichs Argos gegeniiber MyJiene hervor- 
treten laszen, und laszt von den drei konigen, die in alter zeit dort 
geherscht haben sollen (Paus. Koriatliiaka 18, 4.) Diomedes eine ganz 
auszerordentliclie rolle spilen. Dagegen wird sein nebenkonig zura 
wagenlenker degradiert (obwol rhra angeredet). Nachdein nun biszher 
Agamemnon die hauptrolle gespilt hat, soil Diomedes sich auszzeichnen. 

Der anfaug bisz 84 ist zusammenhangslos ; auf das auftreten der 
Athene 29, folgt eine erzalung von einzelkiimpfen, die wol anders- 
woher genomen ist; auf 42 die heldentat des Agamemnon, der den 
Hodios, den fiirer der Alizoner hinstreckte, folgte wol 85 TvSsIStjv 
6 ovx uv yvoiijg. Es ist bedeutsaui, dasz von Diomedes, obwol er so 
hervorgehoben wild, doch hier keine einzelkampfe specialisiert werden, 
sondern die schilderung mit einem gleichnisse abgetan wird. Dagegen 
wird der kampf mit Pandaros und Aiueias weitlaufig erzalt ; Diomedes 
wird verwundet ; seine verwunduug reizt nochmer seine wut, und nun 
sucht Aineias Pandaros auf u. s. w. Dise dgiGreia hat also einen 
andern charakter als die gewoiilichen mordgeschichteii. 

Es konnen urspriinglich zusammen gehort haben: 9 — 84; 471 — 

511 (weil Sarpedon nichts von Aineias verwundung sagt, was doch 
unbedingt nahe lag; da uamlich Hektor sich des schwer verwundeten 
nicht angenommen hatte vgl. 689 — 691 ist es unmoglich, dasz hier 
ursprunglicher zusammenhang geherscht habe vgl. 46|). Da 471— 511 
ursprunglich nicht mit der Aineias episode verbunden waren, so kann 

512 airds nicht richtig sein, es stund warscheinlich ^fjTca : (bg elncov 
mtQvve ^ivos xccl Q'vuov mccGtov (indem er zur rettung des Aineias 
aufruft); ytijTCj d' Alvslav fid^a nlovog £| Mvroio rjxs, warend, ja 



avtov, anders als A 251 drij ef' sii^ai 6vv Sovql Xad-iov 'Ay. ifiov), auf dessen 
SChild 'I'ofiog {oiroq tt'tv <I>6fiog i6ti fl^otav, 6 &' e'/wr '/jyafit,uviav; in A 3f Po^ya 
Aelfiog 'Pofiof); 6. Clieiron komtAchilleus ftber P.'s tod trosten; 7. Die Nereiden 
trauern (Iber P.'s tod; 8. Hephaistos handigt Thetis die waffen fur Achilleus ein 
(setzt also den waifentausch Torausz); 8. Achilleus kampft mit Memnon {ju»Xo- 
ft.hoiq Si 7iaijs6ti'iy.a6iv ai ^j;r^pEg) dise darstellung steht vereinzelt vorausi: zwischen 
der des Theseus und der Ariadne, und des Melanion und der Atalante; 1*^- Aias 
zerrt Kassandra von dem altar der Athene; U. Menelaos ztlckt das schwert aut 
Helene S^la u? aXiexo/iivtjg 'JXiov. Eine gewisse absichtlichkeit ist nicht zu ver- 
kennen, so in 1. und 2. manche omission befremdet freilich z. b Hektor's tod, 
den streit zwischen Ach. u. Ag. wiirde man eher erwarten als Cheirons besuch. 
Sicher hat der bildner keine Peisistratische Ilias vor augen gehabt. Wichtig aber 
ist, dasz der zweikampf zwischen Hektor und Aias, der waffentausch bereits hier 
mer als 100 jare vor Pels. Torkomt, ebenso Achills kampf mit Memnon, den bereits 
die Odyssee kennt. 
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ApoUon nsQ-ydfimi. axQrji E(pit,szo (447 wird ^>;tw und Artemis, nicht 
Aphrodite, genannt; beide namen sind wol eben statt des der asia- 
tischen groszen gottin gebraucht. 

519 -626; 511 ist wegen aQijyav dringend verdachtig, was wie 
ein schlechtes auszhilfsmittel fiir das unmogliche ugriyovGcc auszsiht. 
Es lioimte gelieiszeu haben olxo^ivi]v Sg q' (od. met) ^xe (idxrjs en 
Q-ovgov "jQ%a. Da dise leichte wendung nicht gewalt worden ist, son- 
dern das ser matte »/ yccQ ^a nilsv A. uijriyav, so ist die warschein- 
lichkeit, dafttr dasz die bezieliuiig auf 133 geht, trotz 34 vSt de 
Xcitca^eGd'a. Es ist 3j doch etwas ganz anderes als 833 og sr^jojj^v 
jwev iftot xccl "HQrjt gtsvt' dyoQsvav xrA. Es konnten iibrigens 508 
(509)— 511 eingeschoben sein. 

Es konnten demnach 45! urspriinglich nach 84 gestanden haben 
(460 a'btaQ eksir' airdg (isv itps^sTo U. a^Qr/c), wenu man nicht 
(wegen aQriyav) vorzieht, 508 - 511 zu athetieren 699—702 (693 — 
710?). 

Interpoliert : 627 — 698 Tlepolemos kampf mit Sarpedon. An 710 
schlieszt sich verwundung des Ares; dise partie weisz nichts von der 
verwundung der Kypris, denn 759 — 760 heiszt es: ol dh arnqKoi xsq- 
novxai KinQig xs ttal dgy. 'An. nach der so emphatisch 311 — 431 
geschilderten geschichte! (bemerkenswert 41'! Aigialeia kAxasi?, tochter 
als gattin des Diomedes! was doch hochst befremdend vgl. S 121); 
folglich ist die verwundung des Ares alter, und die der Kypris ist 
derselben spater vorangestellt worden. Die verwundung des Ares 
schlosz nun oflenbar das lied von der dgiGTsia des Diomedes als dem 
hohepunkt, den schon nichts mer tibertreffen konnte. Interpoliert 82J- ? 

Der kampf mit Pandaros, der durch die verwundung der Kypris 
und den angriff des D. auf Apollon mit der bekampfung des Ares ver- 
kniipft werden sollte, ist dargestellt in: 

85—130; 133-310; 319—329; 344—346; 445-470; (45» ia- 
terp.); 51f; 512 ist statt aiiTos: Ai]Tm zu schreiben bes. wenn 
508—511 eingeschoben. Verwundung der Kypris: 31i; 329 {al'^a Sh 
TvSsidi^g [.ifd'SKs x(j. Iknovg?) — 431 (eine auszerst lange unterbre- 
chung !) Veranlaszt durch dise episode wurden eingeschoben : 

13i; (20|?); (449—453?)? 45«; 627—698; 82'; (auffallig 333) ; 
891 unpassend ausz A 176 entlent. '') 



") Da es nun aiich von ApoUon heiszt, dasz er ruhig sich freut, wie er 
Ares in die schlaoht getriben hat, so ist die warscheinlichiceit entschieden fur die 
anname verschiedener verfaszer, auch bei der (unauszweichlichen) anname, dasz 
die Kypris betreffende interpolation ser spftt vorgenomen worden ist. Es genttgt 
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Auf 183 folgte 188 ^«g>a .')' ovx old' h &e6g eOtiv • 
^idri yag ol s^p^xa (iekog, xal ftiv /SkAov mfiov 
ds^iov ccvTinQh dice d'agrixog yvdXoLo 
[xai f/tv k'ymy'' i(puj.iiiV ^Jidavrn TtQoiaitsiv?] 
e'lMfjS <J' oiix ida^iaG&a ■ &s6s vvtls Jffri xotrieis, 
OS Tomov (i£f.os tbxh '/axrjfievov ETQanev uXXtji. 

"ich habe ihii aber keineswegs bezwungen; offenbar ist es ein 
ztirnender gott, der das auf ihii rasch zueilende geschosz anderswohin 
gewandt hat". Nach der biszherigen ordnung hiesze es : "icb bin 
nicht sicher, dasz es nicht ein gott ist, weuu aber der mann des 
Tydeiis son ist, dann veriibt er wenigstens dise raseudtn taten 
nicht weit weg von einem gotte (so ist doch ein gott nicht weit 
weg, warend er dise r. t. veriibt vgl. B 64) ; soudern nah ihm steht 
ein gott, die schultern in eine wolke gehiillt, der das rasch auf ihn 
zueilende geschosz anderswohin gewandt hat. Denn schon habe ich 
ein geschosz ihm zugesandt, und traf ihn an der rechten schulter 
hindurch durch die welbung des panzers, [und nieinte ihn dem Aido- 
neus iiberliefert zu haben] ; bezwungen habe ich ihn aber keineswegs ; 
offenbar ist es ein ziirnender gott." Disz ist unannembar; der sinu 
ist, dasz P. zwar nicht sicher ist, dasz D. nicht ein gott ist, doch 
aber es fiir warscheinlicher halt (18J), dasz er nur seine taten mit 
hilfe eines unsichtbareu gottes vollfurt. Nun Isann ihn der dichter 
nicht sagen laszen: wenn er aber ein mensch, Tydeus son ist, dann 
ist er oifenbar (w) ein Mrnender gott ; es musz auf Q-sos vv rig ioTf 
xorrjsig etwas gefolgt haben, und das kann nur v. 187 gewesen sein, 
vgl. auch i:0|. *) 



also auch die auszsclnidung diser nicht, dam't mau das ilbrige speciell die yer- 
wundung des Pandaros und die des Ares einem dichter zuschreiben konne trotz 
der beziehung von 82? auf 1.30. Es ergibt sich nur, dasz die geschichte vom 
kampfe mit Pandaros dem verfaszer der Ares- episode bekannt war, wofern wir 
nicht eine tiefer reichende umarbeitung vorauszsetzen wollen, was zunachst fiir 
unsern zweck nicht notig ist; nur musz hier davon act genomen werden. Da- 
gegen weist wider 832 o? tiijwtjv ftev i/ioi te xal "H^rji drevt' ayoQchmv T^mel fia- 

Xtldsd'9-ai, atcii) '^^yeioigiv ccfiijSetv auf etwas ganz anderes als .3|l) obwol analogic 
zwischen beidem besteht, was um so wichtiger; also wider auf verschiedenheit 
des verfaszers deutend, ob nun ersteres anszgeftirt vorlDg oder nicht. 

■*) Noch ausz einem andern grunde: mit tdde fiaivetai sind die ungeheuer- 
lichen taten des D. bezeichnet, nicht der umstand, dasz er unverwundet gebliben ; 
mit hilfe eines in eine wolke gehiillten gottes furt er seine taten ausz, ganz all- 
gemein gesagt, warend S? tovtov filXog ibx-i xijfri/tsvov etQartev aXXtji sich auf P.'s 
pfeil bezieht {tovrov "auf i!in hin"); '-'wenu er aber Tydeus son ist, dann ist es 
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Die schlachtschilderung von E bricht ah Z 74; was folgt kann 
nicht in urspriinglichem zusammenhange niit dem biszherigen gestanden 
haben, da der vollkoniene sig der Achaeer nicht dadurch kann auf- 
gebalten gedacht worden sein, dasz Hektor von dem seher Helenos 
in einem vorauszsichtlich und tatsachlich vergeblichen auftrage ausz 
der scMacht weg nadi der stadt geschickt wird. Warscheinlicher 
imerhin ist es, das Helenos sofort mit dem rate an Hektor herantrat 
er solle sich zu einem regelmaszigen zweikampfe mit einem Achaei- 
schen helden anbieten ; ein solcher konnte nach der damaligen kriegs- 
etiquette warscheinlich nicbt wol auszgeschlagen werden. Dabei war 
natiirlich alle list und hinterlist auszgeschloszen {Xad'QTii dTcijceveas), 
man grif ainfadov an. Aber die erwahnung der TQaad'sg elxsalTCsxloi 
kann indirect anlasz gegeben haben zur einfiigung der b^ilLa, welche 
ja wie wir gesehn haben ausz einem ganz andern zu-ammenhange 
herriirt. Es war disz stiick villeicht damals schon nur mer ein frag- 
ment, und man wies demselben hier eine stelle naQadeiy^azos ;i;apiv 
an, zuerst hinter dem zweikampf (daifiovLs (pd-ldet, ae to gov ^ivog), 
dann schob man es nach vorwarts, well es doch auszerhalb der hand- 
lung steht. Es bleibt iibrigens merkwiirdig, dasz es dem dichter oder 
ordner nicht beifiel, mit dem vorschlag zum zweikampf den bittgang 
der Troischen frauen in zusammeahang zu briugen. 

Um nun die d^ulia zustande zu bringen, verfiel man auf den 
sonst vollig unbegreiflichen gedankea, Helenos (wie bei dem zwei- 
kampf der ratgeber also nachamung dessen, was der anordnung nach 
spater folgt) Hektorn nach der stadt schicken zu laszen ; warum ware 
Helenos nicht selber gegangen? Wir sehn hierin nur eine auszerst 
plumpe erfindung zur herbeifiirung der o^ulia "E. x. A. Warscheinlich 
ist iibrigens das ganze ausz anderm zusammenhange hieher versetzt. 



ein (mir) ziirnender gott, der das auf ilin zu eilende geschosz anderswohin gewandt 
hat". Es handelt sich hier um &vevd-e und ciy/j "wenn aber der mann der son 
des Tydeua ist, so Yollfurt er dise rasereien wenigstens nicht wait weg von einem 
gotte, sondern ein gott steht ganz nah bei ihm in eine wolke gehuUt; denn ich 
habe ihm schon getroffen, aber doch nicht bezwungen; offenbar ist es ein erboster 
gott, der das auf ibn zuiiiegende rasche geschosz anderswohin gewandt hat." 
Disz letztere ist der schlusz, der ausz dem allgemeinem satze "ein gott ist ihm 
nahe, beschiltzt ihn" fiir den gegenwartigen fall "ich habe ihn getroffen, aber 
nicht getotet" gezogen wird "folglich hat der unsichtbare gott den pfeil von ihm 
abgewandt. Da^-z rovrov fur ifiov (tovd' avtfgoi;) stehn sollte, ist nicht denkbar, 
wiirde iibrigens an der sache nichts andern. Hier also im zweiten telle der pe- 
riode handelt es sich darum, dasz das geschosz unwirksara gebliben und dasz 
disz auf die tatigkeit eines gottes zurtickgefiirt wird. 
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Es fragt sich aber noch, wie Z 1 — 74 zusammenhnngen, da wir 
daselbst eine uQiGzei'a Jio^i. nicht mer finden, sondern nach der grosz- 
tat der verwundung des Ares durch Diomedes die schlacht unent- 
schieden bin und her schwanken uiid zuerst durch Aias eine fiir di- 
Achaeer giinstige wendung neraen sehn. Z 1 kann also unmoglich an 
E 909 sich anschlieszen, sondern der einzig mijgliche ist der an- 
schlusz an E 36. 

Es wiirde sich also empfehlen eine folge: 

^ 544 E 9— 3G Z 1 — 74; an die totung des einen sones des 
Dares fiigte man gleich die ganze uqkSteIk des Diomedes, konnte 
jedoch 2^ — 3fi nicht davon trennen {J 439). An 83 fiigte sich 10| 
(mit verlust einiger v. S3 . . . 102 — 109 etwa xal d" aitol evl jrpra- 
ToiGt iidxE0&tti u. s. w.); 1/8 (0 iisv wol Aineias oder Helenos) 
—435; 465—482; mit auszschlusz von 336—344, und 436—464. Mo- 
ghch iibrigens, dasz eia gut teil von 323 — 475 interpolation ist ; echt 
konnen sein 345—374; 379—393; 398—407; 412—416; 476—482. 

1. zl 544; E 9-36; Z 1—83 . . . H 8—322 (oder —335); 
345-435 (436); 467-482. 

2. £1—8; (9—36)?... 85—130; 133—205; 209—310; 319— 
.329; 344—346; 432—457; 460—470; 512—518; 

8. E -84; 470-507 [508 (509)— 511]; 519—626; 699—819; 
822—882; 885—909; 

4. E 131. 132; 311—318; 330—343; 347-431; 45|; 

1. fortsetz. der schlacht des vierten buches; 

2. Pandaros episode; 

3. verwundung des Ares; mit bez. v. 82° auf 130. 

4. verwundung der Aphrodite; nicht urspriinglich selbstandig. 
Die schilderung des mauerbaues '-') ward erst eingeschoben als I 



^) Allerdings gibt es stellen, welche eine verschanzung nicht vorauszzusetzen 

SCheinen. ^ 24J ^ fiivete T^aac; 6/eSbv eXd-ifiEV 'ivO-a tt vfjBi; ei(ivarai. svTt^Vftvoi 
7io).ifjg en\ &lvi &aXa6ilijg; A til vnel(; fiiv vvv vrji'div ccfivvste 7tovxo7i6^oi6iv (wo 
noch die Achaeer im vorteil sind; 315 Odysseus: r??; ya^ sUyxog eddstai, et nsr 
vfjai; IXtit y.OQ."Ey.r(j)Q; 557 rreiil ya^ rfis vrjv6lv ^A^aiibv (Alac;); 569 navtag <ik 
TtgoieQys d-oag inl vfjag oScveiv; bos. 824 ovxiti alxaii 'Axaidiv eddatai d>J.' iv 
vrjvisl iie).cuvriidtv TreSeovrai (Eurj'pylos ehe noch die schanze genomen ist). E 791 
sagt Here . vvv ^i hag noliog xoUijig inl vtjvei naxovtai im widerspi'lich mit 700 
oiVs natt 7i(iot(iljiovro fieXaivdmv ml vij&v iind 773 fig., wo sie noch jenseits des 
Skamandros und Simoeis stunden, doch glauben wir, dasz die aufwerfung von 
schutzwall und palisaden sich bei der damaligen kriegfiirung von selbst verstund, 
und der dichtfr one weiters dieselbe vorauszsetzen laszen konnte. Ubrigens ist 
es vom dichter ungeschickt, d,e Achaeer nach der fiir sie im ganzen glticklichen 
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seine stelle nach ® erhielt, well darin (ebeiiso wie in andeutungs- 
weise) auszdrucklich gesagt ist, dasz derselbe in die zeit nach der 
iiienis gefallen. ist. @ 1 7 < vrjmoi ol ccQa di] vdSe tsIxbci (irixavocovro. 

Die sogenanute xolog (idx'i war urspriinglich, wie man wol all- 
gemein anerkennt, als erster sclilachttag nach der menis gedacht ge- 
wesen; da ware die mauer sofort nach der menis gebaut worden, 
warend dieselbe in ABrjEZ nicht existierte. Dem gedanken, den 
traum, der Agamemnon verleiten sollte, das kriegsgliick zu versuchen, 
auch hier zur geltuny, zu bringen verdanken wol die verse B 1 — 47 
ibre entstehung, doch ward derselbe nicht vollstandig durchgefiirt, 
und so unterblib die vollkonine amalgaraierung, was hinterher wider 
die folge hatte, dasz man spater die absicht verkannte, und nach 
1 — 47 nunmer die ganze urspriingliche traumgeschichte einschob, was 
wider die bekannten schwirigkeiten erzeugte. 

Interpoliert sind: [28—40]; [189 wol scherzhafte beisehrift]; 
villeicht [198—21-2?] wegen 350—484, welche letztern verse wol 
bleiben miiszen. [o48 — 552 unmoglich, weil es ja schon nacht warl] 
bekanntlich ausz Plat. Alk. 2. [55*?] 

©217 y.ai vv x' evETCQrjGsv icvqI xrjXecai v^ag si'dag ('Extrng) 
die mauer hat also den Achaeern keinen schutz gewart, obwol die- 
selbe 177 in ganz unverdachtiger weise erwahnt wird. Disz fiirt auf 



schlaclit (H 40 !,) an eiue verschanzung dtnken zu laszen. Beszer ware disz nach 
der verfeindung Ag. und Ach.'s sofort geschehen. Wichtig ist nnn, dasz auch fur 
die redaction., in welcher die. aoXoi? f^f^/V ^^'^ etsten schlachttug hezeichnele, das tEc/og 
urspriinglich nicht vorhanden war; dise erzalte den hau desselben offenbar gleich 
nach der menis. 

Weiterhin ist tibrigens von eiiiem tel/o? gar nicht mer, sondern nur von 
einer ta<fQo? die r6de; 533 Trap' vrj&v Tt^bc; telxoghezeichnet natiirlich die mauern 
von Ilios. Es wird keine mauer wie in M verteidigt, sondern der kampf drcht 
sich sofort um die schiffe. Eia dichter, der den mauerkampf in JVf geschildert hat, 
konnte unmoglich den in ersinnen. ©215 wider ^ti^lmt mit 187, wo die wach- 
mannsrhaft in dem raume zwischen grahen und Ter/oe postiert ist; wenn also 
7iv(>yov nicht in nv^yow zu andern ist, was unwarscheinlich, so ist mit nvqY<"i 
das stuck mauer oder schanze zwischen je zwei toren gemeint {M 240), und col- 
lectiv gefaszt ist es gleichbedeutend mit tsl/oc, wofiir auch tei/tn. Also die 
Achaeer waren zuerst in den raum zwischen grahen und wall gedrSngt worden. 
Unverstandlich bleibt dabei ix vtimv, wenn man es nicht als efw t. v. faszt: 'weg 
abseits von den schiffen' d. h. nicht zwischen disen imd dem walle. So konnte Hektor 
moglicherweise zu den unverteidigten schiffen gelangen und dieselben in brand 
stecken 217. Darum muszten die Achaeer 21S— 252 zur offensive ubergehn. TJn 
deutlich ist disz alias freilich, aber nur disz kann gemeint sein. 
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eine nahere beziehung von @ zu J im gegensatze zu FJEZH, denn 
offenbar meint Hektor mit den worten vrimot ol kqk d^ tdSs tslxscc 
^irjxavoavTo, dasz die mauer etwas neues war. 

Das fatale ist nun, dasz zu dem verlaufe der xoXog f^o^xV die 
geschichte vom traume vil beszer passt (was die ganze intention des 
Zeus betrift), als zu der unentschieden endenden schlacht, die als 
erste in unserer llias sich findet. Trotzdem zeigt die erstere keine 
spur einer erinnerung an den von Zeus gesandten traum, warend diser 
gerade mit dem ersten auszzuge in B, wenn auch da nicht tief hinein 
reicliend verbunden ist. Die drei schlaclittage sind nun offenbar so 
geordnet, dasz die Acbaeer immer in groszere bedrangnis geraten; 
daher versetzte man gewisse stticke, welche in der zweiten und dritten 
sclilacht unanbringbar waren (z. b. die grosztaten des Diomedes) in 
die erste schlacht; oder man bildete ausz einer anzal solcher stticke 
einen ersten schlachttag, den man der xo^og f. versetzte: zweikampf 
H. mit Aias; Glaukos episode; anflehung der Athene; gesprach H. 
mit Andromache; Diomedes verwundet Ares und Kypris, kampf mit 
Pandaros; Sarpedon und Tlepolemos; einzelne kampfe; siti'jtaKri&is ; 
SQma, zweikampf des Men. mit P. oqxlcov avyxv(3is\ die versammlung 
u. s. w. Streng genomen ist disz eine kaum weniger unmogliche zu- 
sammenstoppelung heterogener dinge fur einen einzigen tag, als die 
partie A — Z bietet, namentlich wenn man & vergleicht. Es ligt auf 
der hand, dasz dises gebilde nicht mit einem male zu stande gekomen 
sein kann. 

Unser text findet es notig, den auszzug Ag.'s nach seiner ent- 
zweiung mit Achilleus zu motivieren ; villeicht war disz bei der altern 
einfacheren darstellung nicht der fall. Sonst muszte man annemen, 
dasz der triegerische traum (freilich auch ein ser primitives strategem) 
mit der x. n. in verbindung war, ausz diser dann, als man ausz ver- 
schiedenen stucken einen frtihern schlachttag combinieren woUte, her- 
ausz gelost, und in einen neuen zusammenhang gebi'acht worden ware, 
was freilich eine tief reichende umarbeitung des textes vorauszzusetzen 
zwingen wui'de. Auf jeden fall siht der traum nicht ausz, wie eine 
dsvxeQa (pQovxlsi nur dasz derselbe jetzt weder ausz seiner verknup- 
fung mit dem gegenwartigen ersten schlachttage gelost (da wir der 
in demselben indirect auszgesprochenen notwendigkeit den auszzug 
Ag.'s in auszerordentlicher weise zu motivieren nicht widersprechen 
konnen), noch mit der x. [i. verbunden werden kann anders als zeitlich 
vorhergehnd, insofern auf denselben nirgends mer bezug genomen 
wird. Im ganzen kann man bei der oben auszgesprochenen vermutung 

Phil.-hist. Classe. 1899. 2 
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stehn bleiben, dasz B 1—47 den versuch darstellt den traum mit der 
X. f/. zu verbinden, warend villeicht andererseits man die tibertra- 
gung desselben auf einen iieu zusammengestellten schlachttag, der 
weniger entscheidend endigt, mit der absicht erklaren konnte, Zeus 
wenigstens zunachst nicht als gar zu lugenhaft erscheinen zu laszen, 
und vor allem das gedicht nicht gleich mit einer voUigen niderlage 
der A. zu beginnen. 

Hierausz unter anderem ersiht man, in wie vil hoherem grade 
die biicher j4 — & durchgearbeitet sind als J — 27, und dasz der stoff 
nicht von dem darsteller und formenden direct erfunden sein kann, 
obwol man sagen musz, dasz den anordnern oft mer daran gelegen 
war, einen stoff anzubringen, als den richtigen ort dafur und die 
richtige motivierung auszfiindig zu machen. 

Die otQcG^Eia JtQos ^AxilXria konnten wir bei der gegenwartigen 
okonomie der Ilias, wo Nestors (und infolge dessen Patroklos') erma- 
nungen Achilleus umstimmen, wol missen. A.'s reden: A 609 viiv 
ot'cj TCEQi yovvav' i^a 0rrjG£0d-ai Axcciovg, 11 52 60 71 — 73 stimmen 
nicht zur jcQsGlisia. Aber Patroklos worte TI 29 flg. und auch 
Achilleus 6^ zeigen (freilich nicht zwingend, aber vgl. I 65°), 
dasz hier nicht einfaches vorligt. Denn P.'s vorwiirfe wlirden ja, da 
Achilleus vom schicksal des karapfes so wenig gewuszt hatte, wie 
diser selbst, ungerecht sein, wenn A. nicht daran direct schuld ware. 
Also musz es eine TtQsGfieia gegeben haben, die von der unsern ver- 
schieden war, auf welche Thetis -2'448 flg. anspilt Namentlich U 8j 
sprechen gegen eine durchgangige rticksichtname auf I. Auch 6| kann 
man ja verstehn: (stpriv) 'ich gedachte, ich meinte' nicht notwendig 
Ich sagte'. Befremdend (schon die alten erklarer haben sich damit 
beschaftigt) ist auch das auftreten des Phoinix neben dem stillschweigen 
Patroklos. 

Der zweite teil umfaszt A — Z. 

Die schluszscene von M war wol ein alter liedschlusz, an den 
sich verschiedene auszfurungen geknflpft haben, die jedoch durch die 
Peisistratische iiberarbeitung verloren sind. Gut schlieszt sich an 
SO — 367, obwol spatere interpolation, denn: List die gottermachinerie 
allzu aufdringlich, 2. stort der inhalt den gang der handlung in zweck- 
loser weise, 3. ist auch das, was auf O 367 folgt, nicht ausz einem 
gusze, nicht urspriingliche arbeit, sondern contamination von mit- 
einander unvertraglichen elementen. Es felt eben das, wozu SO — 367 
gehoren mUszte. 
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N ist ein fremdes stuck wegen des verwandten inhalts {IIogei. 
davog apojyij n. v. 124) vorgeschoben, aber der schlusz ist wegge- 
schnitten, um das stiick scheinbar mit $! zu verbinden. S aber setzt 
(v. Y) unmittelbaren anscMusz an M vorausz, warend iV" zur anname 
einer bedeutenden zwischenzeit notigt. Es waren also JM 0367 — 746 
i7P2J— 368 wol der hauptsache nach bereits fertig, als man erst 
SO — 367, dann vor S noch iV einschaltete. 

1. Fiir A, den eilften gesang kiindigt Zeus 471 flg. auf 
den folgenden tag sein 'programm' an mit den worten: 

Tjovg St] xal iiaXlov iTCSQiisvsa Kgovlcova 
otpsai,, cd' x' sd'slfjiSd'a, ^omitLs 7t6Tvia"HQ7], 
6AAi5vr' ^Aqyaicav novXhv STQarov alxfirjTaav . 
oi yccg nglv tcoXs^ov wzonavGaxai o^Qifiog "Extag, 
nglv OQ&ai jcagcc vocvqji jtodcoxea IlrjXslavcc. 
■^'ftart zai, 6t' ccv ol [isv stcI TcgvfiVT] 101 ^axcovtai 
GTSivsi sv alvox arco I nsgl Uat goxXoio Q'avovrog 
(bs y«Q d'sGtpatov eoti — dag. 2 215 gt^ d' em rdfpgov 

lav cLTtb Tsixsos, 
am tage des kampfes selber aber sagt er, dasz er Hektorn 

xgdrog syyvull^a 
KtEivsiv sIgoxe v^ag siGGeXfiovg difixrjTat, 
dvfjt, z' fjehog xal em xvsqiag Isgov eXd"rii (s'ld'Oi). 

O 61 flg. bestimmt dagegen Here gegeniiber: 

airdg l4x(Uohg {'AnoXKav) 
ahzig aTCoGrgsiptjiGi, dvdXxida (pv^av svogGag ■ 
(pEvyovtsg d' av vtjvgI nohvxXri'iGi iteGfaGiv 
nrjXslSeca ^AxdJjog ■ b tf' dvGz'^Gei bv iralgov (I 65f ) 
ndzgoxlov ■ zbv di xrsvst syxsi (paldiiiog "Exzcog 
\^IUov 7iQ07tdgoi&6 noXiag dXeGavt'' al^fjO'bg 
zohg ^Xlovg, [isza tf' vlov £[idv Sagnridova dlov.^ 
zov Ss xo^(oGd[i£vog xzEvel^'Exzoga Slog !^j;dA£i5ff. 
ix zov d^ avzoi sjteizu naUw^iv *) nugd vrjav 



^) Lieazen sich die worte des Zeus 475 Ttglv oQ&ai naqd vavipo TtoSwxea 
nriXBioiva SO verstehn wie 6|, dasz Achilleus durch den umstand, dasz der 
kampf sich seinem eigenen lager zuwandte, gezwungen wurde Patroklos ausz- 
rticken zu laszen, und schluszlich selbst am kampfe teilzunemen, so wilrde die 
ubereinstimmung mit I noch vil groszer sein. Allein erstens kann nicht vom 
verfaszer der rh. I herruren, weil dise einen weitausz iiberlegenen geist verrat; 
zweitens sehen wir ja, dasz unsere Ilias von dem rechten iiiigel der Achaeer con- 

2* 
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"Ihov aljch skoiEV ^J&7)VttCi]g dice fiov^dg. 

Zu Apollon sagt er 232: 

TocpQa yoiQ o'hv ol s'yEiQs [lavos iiiya 6'(pQa av ^Jxaiol 
q}£vyovT£g vrjas t^s xkI ' EMrjGTtovrov txcavroi ' 
xsld'sv d' axrtbs iyco (pgdaofiai sQyov re snogtE, 
as X6V King 'Axttio\ anoTCvevacaGi jcovoio. (kein definitives 
ende des kampfes wie in A 19f). 

O 596 flg. heiszt es aber 

"ExTOQi. yaQ ol ^vfioj ifiovKszo xvd'og dQs^Si, 
nQiufildrji, i'vcc vijvgI xoqwvigi d'EGmdasg TtvQ 
Efi^ukoi dxdfittTov, &£tidog d' i^aiGiov dg-i^v 
TCuGKV ETtixQr^VEiE' TO ydQ fiEVE (irjtiETU Zsvg' 
vrjog xaio^EVijg GiXag d(pd'ak(ioiGiv IdsGd'ai " 
EX yaQ d)] Tov EfiEXXs itaUm^iv nagd vrjmv 
d'rjGE^Evai Tqacav, AavttoiGi da xvdog dQE^ai. 
61^ ^drj ydq ol InaQVVE jiaQGi^ov tj^aQ 
JlaKkceg 'Ad^rjvaiij did UrjkEidao ^irjiifiv. (?) 

Mit dem schiffe ist das des Protesilaos gemeint, nicht das des 
Achilleus O 64 (vgl. I 65|). 

Und dazu noch die erzalung Thetis S 446—456 

a^tccQ A%aiohg \ TqSisg intl TtQvfivrjiGiv eeiXeov oids d'VQa^E 

Eicov E^iEvai • TOV Ss UgGovto yaQovTEg 

AgyEitov xal noXXk Ttsqlxhyta 6S)q 6v6(ia^ov. 

Iv'9'' wbtbg ^sv STtEVt' ■^vccivsro lotybv dfivvai • 

aitaQ 6 TldrQOxKov tceqI ^ev xd d xevxek eGGev, 

Tci^TtE di \iiv Tto^Efiov dE, noXiv d' djia Xaov ojcuGGev. 

itav d' rj^KQ ^idQvavto [ieqI 2xaL^iGi TtvXrjiGiv ' 

xttl vvxev uitrjiiaQ Ttohv EXQad-ov, si ft^ ATtolXav 

noXXd xaxd qe^kvtcc Msvoitlov akxifiov vlov 

¥xtav' Evl iCQo^dxoiGt,, xal"ExT0Qt, xvdog adcoxEV (oTtaGGsv?). 



sequent schweigt, wie wir schon widerholt hervorgehoben habea s. IV 307—327 
wo disz besonders auffallt. Es ist also klar, dasz die darstellung der kampfe, die 
Bchliiszlich Achilleus in seinem eigeuen lager bedrohten, und die gewis vorbanden 
waren, beseitigt worden sind, und zwar ausz keinem anderen grunde, als weil 
man eben die losnng aufgegeben, und eine weniger sich iibersturzende gewalt hat. 
Dasz man die spuren Yor all disem nicht verwischt hat, ist eben ein deutlicher 
beweis, dasz die redaction des ganzen nicht zum abschlusze gebracht worden ist. 
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Man siht, dasz hier ganz verschiedenes in auszsicht gestellt 
wird; da ein und derselbe dichter unmoglich sich so regelmaszig 
widersprechen kann, so hat man interpolationen angenomen, als ob 
es warscheinlicher ware, dasz ein nachdichter, dei- das ganze werk 
vor sich und im kopfe hatte, so verfahren hatte, oder dise feler, 
wenn dieselben waren begangen worden, von spatern redactoren nicht 
bemerkt und entfernt worden waren. 

"Wenn die hom. poesie nur einen gang der eraugnisse, die 
Achilleus zur wideraufnanae des kampfes furten, gekannt hatte, wie 
ausz der anname eines einzigen dichters sich ergeben wlirde, so 
h&tte es auch einem interpolator unmoglich heihomen honnen, in seinem 
vorstellungshreise w&re kein raum so wie Jtein anlass dafilr gewesen, 
dasz er Zeus allerhand abweichende losungen in auszsicht hatte stellen 
laszen. 

Wenu wir sehn, dasz das 837 hexameter zalende buch N in S 
vollig unbekannt ist, (s. 1—81.) dises buch nicht an N sondern un- 
bestreitbar an den schlusz von M ankntipft, warend N abbricht 
und die dortige situation nicht weiter verfolgt wird, so konnen wir 
ein seiches verfahren nicht einem ursprunglichen dichter zumuten, 
darin keine urspriingliche anlage anerkennen. O 89 — 142 sind ein- 
geschoben (143 aivUa d* Anoklcava xtX.) wegen 100 u. 143. 

Die aristeiai sind gewis nicht one absicht eingelegt. So ist es 
sicherlich kein zufall, dasz die des Menelaos nach dem tode des Pa- 
troklos fallt, der fiir ihn das leben hingegeben hatte. Es fragt sich nun, 
welche von den beiden andern dcQievslaig die altere ist, die des Dio- 
medes oder die des Agamemnon. Der gedanke der letztern war wol 
gegeben mit Diomedes worten I 709 xal d' airog ivl XQcaxoiGi (id- 
XsG&ca, die Diomedes an denselben gerichtet hatte. Doeh reicht der 
kampf mit Iphidamas und Koon hinter die zeit zuriick, in welcher 
dise aQLGzEla (die an erster stelle jetzt steht) entstanden ist. Es ist 
also im hochsten grade warscheinlich, dasz diselbe erst der einschie- 
bung der yiiral ihre entstehung verdankt. Da wird man denn doch 
zugestehn miiszen, dasz die aQisrsla des Diomedes wenigstens, was 
den kampf desselben mit Aineias und Pandaros, und villeicht (was 
freilich unsicher ist) die verwundung des Ares als ihren bestandteilen 
(nicht villeicht in der vorligenden combination) alter sein musz. 
Teilweise nur ist der platz dafur wol durch den kampf mit den sonen 
des Dares bestimmt worden ; denn diser obwol offenbar, wie es erscheinen 
sollte der anfang, ist von der in zusammenhang gegebenen durch 
ein groszes sttick text getrennt E 29 — 84, ein umstand der notigt 
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vorauszzusetzen, dasz es den ordnern des textes nicht moglich war 
Oder nicht geraten erschin, mit aufopferung der 55 verse eine un- 
unterbrochene schilderung von D. 's grozstaten zu geben, wie man 
ja nach 1 — 8 erwartet. Daher ist der schlusz berechtigt, dasz die be- 
treffenden verse ein prius repraesentieren, das man gliicklicherweise 
hat bestehn laszen ; wir sagen "gliicklicherweise" weil wir leider nicht 
anzunemen berechtigt sind, dasz iiberall eine solche zuriickhaltung 
beobachtet worden sei. 

Die V. A 15— 46 sind im sinne der K^tffrft'a eingeschoben ; diesz 
ergibt sich darausz, dasz nirgends sonst etwas anliches vorkomt. Der 
dichter war gar nicht besonders bemflht, die spuren der interpolation 
zu verwischen; er hat dieselben nicht getilgt, so dasz wenige mit 
ahnlicher sicherheit sich dartun laszen. Namlich 9^ iv S' ' Aya^sjivav 
nqaxos oqovgs, welche worte wir auch 21 S finden. Man konnte vil- 
leicht als mittleres stadium annemen 9^ 148 JCQcbrog 6'qovg' od' 6% 
TtXsiGTtti. y.Xoviovto fpalayyEg — 162, SO dasz die schilderung in der 
selben weise durchgefiihrt ware wie bei Diomedes, wo zuerst E 87 
bis 94 136 — 143 sein wiiten gleichnisweise beschreibend dargestellt 
ist, statt erzalend. Dabei wiirde des Zeus botschaft an Hektor nicht 
befremden, wenn dise auch offenbar ein auszweg fiir die verlegenheit 
des nachdichters ist, wie er eine schilderung eines eventuellen, ja 
doch unvermeidlichen zusammenstoszes Ag.'s mit Hektor durch- 
fiiren soUte. 

Allein wenn es auch ein solches tibergangsstadium gegeben 
haben mag, urspriinglich kann dise form des textes nicht sein, 
wegen des umstandes, dasz es v. 90 flg. heiszt, dasz erst als der 
tag nicht mehr wuchs, um mittag, durchbrachen die Achaeer 6(pfii 
dQszrji, die schlachtreihen der Troer; auch passt es eben so wenig, 
wenn es heiszt 215 flg. Agysioi d' hsQco&sv ExaQxvvavro (paXayyag . 
dQTvvQ'ri de iia%ri, Gxccv d' avrioi • iv d' Ayu^is'^ivcav TCQcarog oqovg'' 
s&eXsv Sh jEoA-b itQo^dxeG^ca andvrcov. Die schlacht war ja eben zum 
stehn gekomen. Zwischen 180 u. 211 bestand eine lucke; nach 28 1 
ausgefullt. 

Im folgenden heiszt es gleich wider 219; SgugdjjnQmTog'Aya- 
fi^iivovog avtlog tjXQ-sv. Man siht also, dasz urspriinglich 217 sich 
direct an 92 jtQmrog oqovg' anschlosz gerade, wo die Achaeer an- 
stiirmen. Aber dise aQiarsta mochte zu kurz und zu unbestimmt 
diinken, wegen I 709 und ward erganzt durch 9i^— 162. Auszerdem 
gait Agamemnon nicht fiir einen kampflustigen helden s. A 22| I 
39—44 S 84-94 CP" 89y), daher er denn auch sonst verhaltnis- 
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maszig selten kampfend auftrit. Gegen 267 sprechen 848 und n 529 ; 
nicM stimmen 4^ u. 7|. 

Die verwundung der beiden andern helden kann natiirlicht nicht 
stattfinden, one dasz dieselben vorerst grosze taten vollfuren; doch 
konnten die verse 343—368 eingeschoben sein, um ® 90 — 157 zu 
tiberbieten namentlich wegen 16J, wo Hektor Diomedes schmaht, weil 
derselbe vor ihm davon fart. 

Diese kampfe batten offenbar im centrum stattgefunden, dort 
batten sich Menelaos und Aias eingefunden; Hektor aber kampfte 
gegen den linken fliigel der Achaeer, obwol Nestor, der auch Hektorn 
gegeniiber steht, fruber im centrum gestanden haben musz, und 49^, 
sowie 521 fig. mit 343 — 368 und 343 "Extcoq rf 6^h voiqGs xara <}Tixag 
d)Qto d' 1%" aitovg xexkrjyas (auf Diomedes und Odysseus) Kfia rfe 
TQmav sinovro fpala'yyss (die Troer auf dem rechten Fliigel !), gar 
nicht stimmt (daber 343 — 368 wol eingeschoben). Auch ist die moti- 
vierung 50* ovd'' civ %a y^a.t.ovzo xs^svd'ov dloi ''A%aiol, si ft?j [Aks- 
^avdQog 'EAe'vi'iS noaig rjvxofioio navGev atJiaxsvovza Ma^ciova hochst 
ungenugend. Hektor begibt sich nun ins centrum (von der ssxccn-rji 
■jtols^oio 6v6},%£os), Zeus sendet dem Aias furcht, derselbe weicht 
und wird von Eurypylos aufgenomen, wobei dieser verwundet wird 
-595. 

Die oben beriirte motivierung ist um so auffalliger, als Hektor 
(Kebriones sein wagenlenker ® 318) ja gleich darauf 521 vom linken 
fliigel der Achaeer nach dem centrum fart, und so der abgang Ma- 
chaons und Nestors mer als ausgeglichen ist. Es scheint kein zweifel 
zu sein, dasz die urspriingliche relation bier von einer verwundung 
des Machaon nichts gewuszt hat. Die erwahnung derselben bier ware 
wider eine folge der verkniipfung mit 596 flg. Andererseits aber weisz, 
was damit zusammenhangt von all dem, was 248 — 458 erzalt wird, 
und es besteht zwischen disen partien ein unlaugbarer zusammeuhang. 
Wir ziehn also vor in 50| eine umarbeitung eines alteren textes zu 
sehn, durcb die man eine verktirzung des onehin langen buches 
herbeifiiren wollte. Denn die folgende darstellung rechtfertigt 504 
dui'chausz nicht'). 



^) Die V. 82| Qvy.iti ^ioy. U. aX-'ta^ '.^/a^wv sGfjetat all iv Vfjvdl fielocivrjt&iv 
Tieaiovtai, banen M 3| an. die v. 370 flg. 659 flg. widersprechen der Machaon-episode 
und so auch den v. S 1 — 134 entscliieden ; dort stelit Nestor im treffen, und von 
den verwundeten konigen ist keine rede mer. 367 (370) — 389) gehoren also 
nach M 471, wol schon 346 — 354, spilter ward 3 1—134 eingefiigt, was aber von 
der 2. Poseidon-episode wol nicht getrennt werden kann. An S 152 schlosz sich 
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Wir bemerken noch, dasz 515 durch 84| geschtitzt erscheint. 
Es kntipft sich nun an 504 eine doppelte handlung : die schlacht, und 
die beginnende teilname Achilleus an dein verlaufe derselben bis 
zur auszsendung der Myrmidonen unter des Patroklos fiirung. Beide 
erscheinen in der Ilias verflochten A 504—520 (521-596) 596—848 
(MiV^0 389) — O 390—404 (405—746) — 771—101 - (102 bis 
123) 124-256 (257 . . . 

Es fragt sich in erster instanz, ob dise, verfleehtung urspriinglich 
ist. Es wird hier wol ein mittelstadium anzunemen sein. Die beiden 
teile laszen sich jetzt noch scharf scheiden ; doch diirfte ihre ver- 
fleehtung alter sein, als die einschiebung von N ^ (0 — 346), da was 
nahe lag, Nestorn S 1 — 81 keine erwahnung seiner zusammenkunft 
mit Patroklos in den inund gelegt wird, und man erst dann denken 
konnte die einschiebung von !b; O — 389 und von N vorzunemen, 
als das tibrige bereits fertig vorlag. Also dise form der erzalung 
beansprucht ein hohes alter, sicherlich ein hoheres als der Peisistra- 
tischen recension zu erkannt werden kann. 

Dasz die rede Nestors 656—803 (148 v.) interpoliert ist, wird 
nicht unwarscheinlich durch die gleichen versabschnitte 664 u. 762 
ui>TaQ 'Jx'-^lsvg; allein woher sollen dise trefflichen verse stammen? 
Dasz ein gewerbsmasziger interpolator dieselben sollte verfasst haben, 
dise moglichkeit ist auszgeschloszen. Sie erinnern an die erzalung 
des Phoinix in I {Xitai). Nestor wird eben als unendlicher redner 
dargestellt. 

Bisz M 4 (oder 36) horen wir (im gegensatz zu ®) nichts von 
einer mauer; A 569 heiszt es, dasz Aias navtag drj siQoseQye d'oag 
am v^ag oSsvsiv; 595 schlieszt die erzalung vom kampfe, und 82f 
heiszt es: oixen — aXxccQ A%Mav IWfrat all^ iv vtjval (isXaivrjiOiV. 
TCsGeovzcci. Dagegen kennen ikf iV" ^ O 77 das tsixos uad die Tdq)Qog 
So beginnt M sofort mit dem kampfe um die schanze. A hatte mit 
Aias' kampf geendet, M beginnt mit Hektor. Hier ist eine lucke, . 
es wird etwas verlangt wie ® 335—349. 

Es scheint, dasz nach M 163 urspriinglich der tod des Asios 
erzalt wurde ; als aber N eingefiigt ward, ersetzte man die erzalung 
durch einen hinweis auf das spatere buch IH, oder 11 1, oder gar 
nur 117. Denn wenn Asios hier nicht fiel, so war alles von 1G8 an 
gegenstandslos. Ob die Lap ithen- episode eine interpolation ist, oder 

villeicht ursprflnglicli 363. 87 (od. 89) —142 witzige interpolation. Der richtige 
anfang von ;V ist y. 39; dem wurden vorgesetzt 10—38, ungeschickte nach- 
amimg Ton S 135, noch arger 1—9. 
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nicht, ist schwer zu sagen; dieselbe scheint aber, wie wir eben ge- 
sehn haben, dem texte einverleibt gewesen zu sein, ehe JV an iW 
angeglidert worden ist. {M 142 svdbv aovtag zu schr. Vindob. v. 
O 39^ werden geschtitzt durch M 14f). Man kann 290—426 als 
interpolation betrachten. Doch besagen 29^ nur, dasz Hektor und die 
Troer, nur weil sie durch Sarpedons energie so wirksam waren unter- 
stiitzt worden, tor und rigel der mauer in so kurzer zeit durch- 
brochen haben. Sarpedons angrilf zieht namlich die beiden Aras 
an, und gewart so H. in freiere ban. Hier ligt die motivierung nahe. 
A 1—12 (—14?); 47—92 (iv d' 'Ay. jcQatos Sqovg'); 216 (iv d' 
Ay. TtQwtos f<^ov&) —342; 369—503; 521—574 (575— 594) — 595. 

Spater: 1—12 (—14?); 47—92 {ev d' Ay. nqatog oqovg' 
— 148. . . d' dd'i aXsLGvai xXoveovto qidlayyag riji ^' i'x' — 342; 
369-503; 521-574; 595. 

1—12 (14?); [15—46]; 47—92; [93—216]; 216— 342; (343 
bis 368); 369-503; [504—520]; 521—574; [575-594]; 595. 

597—664 ccbrccQ Ax. [665—762 ccdrccg Ax.?]; 763—848. 

M urspriinglicher bestand : 

1. 35—90; 106; 107;?. . . 251—289; 427—471; allmahliche 

erweiterung. 
2.35-90; 106; 107 ; ? . . . 251— 289 ; [290-399]; iibergang 

400—426; 437—471. 

3. 35—90: 106; 107; [(175-198)]]; 251— 289 ; [290— 399] ; uberg. 
400—426; 427—471. 

4. 35—90; [[(91—105)]]; 106; 107; [[(108— 126)]]; [(175— 198)]; 
251—289; [290—399]; uberg. 400—426; 427—471. 

5. 35-90; [[(91—105)]]; 106; 107; [[(108-126)]]; [[[(127— 174)]]]; 
[(175— 198)]; (199— 250); 251—289; [290—399]; 400—426; 
427-471. 

N ist ohne schlusz ; villeicht ja warscheinlich kannte schon 
dise erste Hos. ccQcay^ die auszerkampfsetzung Hektors. Die zweite 
aQwy^ n. schlieszt sich genau an M 411 und hat einen abschlusz 
nur in der ^log dndtrj; ob dise mit jener urspriinglich verkniipft 
war, ist ungewis ; ohne dise verkniipfung wiirde auch diser episode 
abschlusz felen, warend die letztere one die erstere one halt ware. 
Das warscheinlichere also ist, dasz die zweite aQcayij 11. von allem 
anfange an mit der J. djtdzrj verbunden war. Wol konnte man one 
irgend welche schwirigkeit 5" 150 flg. auf N 837 folgen laszen, doch 
empfiehlt sich disz nicht, da der gauze charakter von N gegen lE^- 
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ser absticht. Es laszt sich auch nicht laugnen, dasz die einschiebung 
m 153—362 an unpassender stelle steht, wenn man nicht annimt, 
dasz die dichter die vorgange in der gotterwelt sich so gut wie zeit- 
und dauerlos dachten. 

Die ganze episode konnte man mit O 305 schlieszen, wo auf 
Thoas rat die Achaeer gedeckt von den helden sich zuriick zu den 
schiffen ziehn ; 305—345 konnten eingeschoben worden sein, als man 
das ende der n. aQayrj und der ^. aitatri mit der alten haupt- 
erzalung verkniipfen woUte. 

Bemerkenswert ist "lasog kqxos 'J&Tjvalav BovzoUdrig und 
Ezixiog (von (Jtixes) beide Athener, was auf spatere entstehung hin- 
deutet (felen in der BokotIo). Stimmt mit 23^. 

Andererseits lieszen sich die verse 306, namentlich wegen der 
aufforderung Kektors Nt/vgIv sTtiGaevsGd'Ki iav d" svccQa ^Qozoevva' 
und wegen Nestors gebet (bes. v. 378. uQaav alav NriXfjidSao ys- 
QovTos — vill. zu schr. NiaroQog aQcx&v dlcov Nij^Tjiddao ? — welcher 
vers den donner nachamend offenbar von keinem stumper herriirt) 
an M anschlieszen, wenn die im letzteren buche, so wie in A, ganz 
felende tatigkeit des Apollon nicht den verdacht erregte, dasz dise 
im zusammenhange mit 221 etc. steht. Da diser verdacht nicht abzu 
weisen ist, so mussen wir um sicher zu sein, bisz 367 herabgehn ; 
346 vfjvGlv smaGsvEGd'ai — 354 konnen wir allerdings retten und 
Nestors gebet ; aber die worte as ol ^hv jckqu vtjvsIv sQfjTvovzo [is- 
vovtsg stimmen schlecht zu M 471, wo die lage in ,5' 13 als sQyov 
deixeg bezeichnet, und die voile flucht der Achaeer erwahnt wird, 
und was schlimmer, auch zu 366, wo die (pvta der Achaeer zu- 
gestanden wird. Es ligt also in 367 keine accommodation etwa von 
einer altern versform ol ^ev Stj TtaQo. vrjvalv sQrjvvovto fiivovteg, 
was ja leicht herzustellen gewesen ware. Es wiirde also 367 flg. 
jeder ankniipfungspunkt felen, wenn man nicht iibersetzen will mit 
rucksicht auf das imperfectum : "so versuchten nun dise stille stehnd 
bei den schiffen halt zu machen", was ihnen nicht gelingt, da ja 385 
die Troer bereits an den hintersteven der schiffe den kampf eroffnen, 
wobei zu bemerken, dasz 385 oi' (isv dcp' itctzcov ol d' dnb vrjav 
^leXttivdcov 'Sipi impdvTsg beides auf die Troer, nicht eins auf dise 
und das andere auf die Achaeer bezogen werden musz. Freilich 
wtirde man fiir ein solches 'so' im Griech. eher o{)v als ag erwarten, 
dises hatte sich aber schwer in den vers briugen laszen. Die v. 38 5 
stehn aber auch im widersp ruche mit 40| o{)de mors TQcbsg Javamv 
sdvvavto tpalayyag Qrj^d^svoi xhGlrjiGi, {iiyrj[i£vai oidk vssGGiv. 
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Diser widerspruch laszt sich dadurch beseitigen, dasz wir die v. 
405- 414 zu JT 2 ziehn. Dadurch wird allerdings der verlauf der 
erauguisse ser verkiirzt vgl 17. 102—123; allein man musz bedenken, 
dasz da noch das ausriicken der Myrmidonen, Achilleus ansprache, 
die riistung Patroklos vor sich geht, was ja zeit genug gibt, dasz 
das angeztindete schiff zur halfte verbrennen kann, und der dichter 
wol nur annahernd an gleichheit des gesammten zeitverlaufes der 
beiden handlungeo, nicht an strenges paralellellaufen derselben ge- 
dacht hat. 

Uebrigens fragt es sich ja, ob beide stiicke denselben verfaszer 
haben. 

Die angliderung der haupthandlung an die tsixo^ecxia in M 
ist auszerst wichtig wegen des auszgesprochenen, jeden zweifel ausz- 
schlieszenden charakters der interpolation, den die stiicke N ^ O 345 
tragen. Hatten wir nur ^O 345, so wtirden wir zugeben mtiszen, dasz 
dises stiick mit M in befriedigenden zusammenhang gebracht ist, ab- 
gesehn von der erforderlichen zeitdauer; der interpolator hat na- 
mentlich den iibergang in die urspriingliche erzalung wirksam, wenn 
auch gewaltsam und willkurlich verfarend, zustande gebracht. Aber 
N ist ein unvollendet gelaszenes stiick, villeicht well der weitere 
verlauf sich mit der sonstigen anordnung des textes nicht in einklang 
bringen liesz. Da N sicherlich ser alt ist, ist dies zu bedauern. 

Mit O 38f laszen sich nicht vereinigen die v. 653 flg. elgaitol 
d' sysvovTO vs&v msQld" i'sx^^ov cixgai vrjss {a%Qas vijag?) Ssai, XQcbxai 
dQvaro (die les. uxqm vrjsg kann ausz dem folgenden daai TTQavM, 
entstanden sein; attraction anzunemen ist wol bedenklich? aber 
dasz das subject zu tcsqI s&xe&ov dasselbe wie das von iyevovro sein 
musz ist klar; es miiszen die Troer gemeint sein, denen der anblick 
der schiffe nunmer entgegen trat, nachdem sie vorher nur die Achaeer 
sich gegeniiber gehabt hatten. Man konnte nun auch dise verse 
direct an M471 anschlieszen; oder zuriickgehn auf 574 — 609 (614); 
dann miiszen die der situation widersprechenden v. 615 — 622 ausz- 
geschieden werden. Die v. 62^ (623 airaQ o 630 a-draQ oy') sind 
gleichfalls auszuscheiden. Die totung des Periphetes kann als vor- 
spil von 653 flg. (dgwTCol etc.) angesehn werden 696 flg. {avug Ss 
dQifisia [idxT] 7C£qI vrjvalv hvx&ri konnte iibersetzt werden: "[So] 
entstund nun wider (oder: wider entstund nun) ein scharfer kampf 
bei den schiffen" zu verstehn: "wie friiher um die schanze" das 
kann auch einzig der sinn sein. 
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704 flg. "ExtaQ Si nQviiv^g vsog ■^tparo otovronoQOio 
716 "ExtaQ di stQ-viivrjO'sv sxsl Xa^sv oi)XL iied'iei 
haben ihr gegensttick sehon Mher 415 flg. 

"ExTcoQ d' civT' A'iavtos esioaro xvdaU^oio ' 
ro3 8e [iirjg ttsqI vrjog s'xov novov (420 nvQ elg vfia cpsQovta) 
schon hier handelt es sich die schiffe in brand zu stecken, wie 718 
oiGers 3CVQ xzl. 

(305 isri v^ag anov sovto fj jtXrjd'vg) 
312 l^Qyetoi d' {insfisivav aolKeeg 
322. KuQ'ovTO &ovQidog dkxijg 
326. wg i(p6^tjd-sv 
345. icpdpovTO 

366. q>v^av sv&QGe {Ooi^og JavKoTg) gleich darauf: 

367, sQTjTvovto (&g!) 

387. ol fihaq) ikncav — o? d' and viqav (ificcxovto TQ&sg) 
405. !^;(«fol Tqaug sTteQXO^svovg iiivov e^neSov 
'617. dlV oid" ag dvvaro p^|ai {S^idov "Extcoq) 
622. wg Javuol TQcbag (idvov i' fined ov oM' icps^ovto 

(636. Sg rol ^x^^'^'' ^£<^^£Gto!)g sfpi^ovto — xavrsg 
652. aiytov yccQ (lula d sid isav "Extoqu 8iov 
,655. ^Ax<nio>' vaav [ihv sxenQriGav xal avayxr] tmv TCQCotecav 
I aiitov {!?) de naqa xlioljjGiv i'fisivav 

(697. <fttii]g x! axfi^TugxalatstQeag dll'^koiGiv avtsGd-' sv noXifica 
1710 sie kampfen syyvd'sv iGrafisvoi sva ^vfibv sxovteg 
121. A'iag d' oixix' sfUfivsv . . . «A>1' avex^t^i^o tvr&dv dxiGGca 
und verwundet swblf Troer ; endlich die katastrophe JT 102 flg. 
Also ein sibenmaliger wechsel. 

Aber es passt nicht, dasz nachdem Melanippos gefallen, es 
heiszt: Tgasg d'k KelovGiv ioixotsg d)[iocpccyoiGiv vrjvGlv amGGsvovro. 
Nach 389 haben wir also eine doppelte fortsetzung, die un- 
voUendete steht yoran : 415—591 ; 592—746 ; 

[592— jgJ^J; 630-666 [667—673?]; 674— 746J ; n 102—123. 

Wenn man bedenkt, dasz der kampf die beiden gesange A M 
befaszt und schon in A anfangs mittag war, der ganze kampf also 
um die schanzen bereits in den nachmittag fallt, so kann man disz 
nicht als eine zu weit gehnde verkiirzung der erzalung ansehn. 

Da nun die zweite fortsetzung mit der in brandsteckung von 
Protesilaos schiff endigt, so ligt die vorauszsetzung nahe, dasz disz 
bei der erstern nicht der fall war, sondern der kampf auf andere 



Die rhapsodien der Ilias A— 2. 29 

weise ein ende nam. Die abwesenheit der drei verwundeten konige 
ist aber ein merkmal, welches bei der kiirze des in frage kommenden 
stiickes kein so bedeutendes gewicht in anspruch nemen kann. Wahr- 
scheinlich folgte bei diser faszung Patroklos eingreifen in der schlacht 
sein tod bei den schiffen und Achilleus sofortiges auftreten in der- 
selben. Eine andere moglichkeit laszt sich kaum denken; es ist disz 
die ® 471 flg. angedeutete losung. Zwischen 100—124 waren verse, 
welche bei der redaction unserer Ilias getilgt worden sind (etwa o^nso 
jtttv s'lQTiTo STtog Szs diog ^^xikKshg ksveaet^ dvanrofievoio (dvsQxo- 
fie'vofo) TCVQog drjioio Joijv [irjQco xtX. 

Die richtige fortsetzung fur O 737 ist IT 103 flg. Die Patrokleia 
entberte gewis der einlage 102 — 129; auf 100 folgte 130. Bei dem 
anschlusze wurden die stiicke geschickt versetzt, obwol der einklang 
nicht voUkomen ist. O 728—746 bezwecken nur hinauszschiebung 
der entscheidung. 

n 278 fl. Abgesehn von den mordgeschichten, ist zunachst 
wichtig 394 flg. {dxixsQGs wenigstens ser warscheinlich), wo erzalt 
wird Patroklos babe die nQmrag (pdXayyag, d. h. den rechten flugel 
der Troer abgeschnitten, und demselben den weg nach der stadt 
verlegt (397 tsixos 'biprj^ov ist die schanze), womit stimmt 374 imsl 
UQ tfiuysv • {T0S)eg) nicht stimmt 380 &vTi,xQb d' uqu zdtpQov insQ 
&OQOV axhg intnoi nqoGGm Isfisvoi • isrt d' "Extoqcc xixXero d'Vfiog ; 
hochst befremdend ist auch der vergleich 393 &g iknoi TqcouI ^sydXa 
6xEvd%ovTo d'sov&ui mit reiszenden angeschwollenen stromen, wenn 
namlich Zeus um die menschen zu strafen, unter denen ungerechte 
richterspriiche gefallt werden, starke regengiisze sendet ! So ist denn 
wahrscheinlich 380 — 391 zustreichen; dagegen stimmen 36f zu 394 
leiits ds Xabv Tqcoixov ovg dixovtag oQvxtri rdfpQog sQvxsv (die jcga- 
Tcci (pdlayysg sind eben die am rechten flugel stehnden Troer). Vgl. 
dag. O 355 — 366, wo Apoll die mauer einwirft und einen langen 
und breiten weg banet. 

Nach 419 waren die 12 399 — 417 - getoteten Lykier, nach 394 
Troer. Im ersten falle miiszte man mit 398 abschlieszen und eine 
liicke annemen. Es wiirde sich darausz ergeben, dasz in diser redaction 
der Patrokleia der kampf mit Sarpedon nicht vorkam. Im anderen 
falle miiszte die lucke nach 418 anzunemen sein; doch ist disz 
das unwarscheinlichere. Vilmer dtirften dem ungeschickten interpo- 
lator dise mordgeschichten ein ser einfaches mittel erschinen sein, 
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um von den Troern auf die Lykier und auf Sarpedon zu komen. — 
431—461 sind eingeschoben wie 666-683.*) 

Au 643 schlosz sich wol 663, da die motivierung 66 J absurd 
ist; die Lykier batten ja langst den toten S. gesehen. Stellen wie 
644—651 komeu in JT P merfach vor; es ist also nicht unmoglich, 
dasz dieselben echt sind. 

692 heiszt es. "Evd'a tlva tcq&tov viva d' HaruTov e^evccgi^as 
ote dri<se Q'sol &avat6v ds xdlsaeav; da werden neun genannt; dann 
totet er Kebriones und noch dreimal neun manner, auf deren na- 
mentliche aufzahlung der dichter verzichtet bat. 

698 — 704 stiirmt P. endlicb Ilios, und wird von Apollon selbst 
zuriickgetriben. 

Auf Apollons (Asios bruders der Hekate) aufforderung nimmt 
nun Hektor den kampf mit P. wider auf, der Kebriones totet; kampf 
um dessen leiche. Der kampf wart bis sum mittag (zweiter mittag) ; 
die Achaeer entreiszen den leichnam des K. den Troern. Damit noch 
nicht zufrieden totet P. den Troern die obenerwahnten 3X9 mann. 
Jetzt scheint es, dasz disz dem Apollon doch zu vil wird, unsichtbar 
ihm begegnend versetzt er ihm einen schlag, dasz P. schwindlig wird; 
er entwaffnet ihn. P. wird angstlich zu mute, er retiriert, wird aber 
dabei von Euphorbos im riicken verwundet. Er will sich in schar 
der seinigen fluchten {£xai,EtQ) aber Hektor bemerkt seine missliche 
lage, eilt heran und totet ihn. Also folgender wechsel. 

Patroklos wird durch einen schlag auf den riicken schwindlig 
gemacht 791, des helms, des speers, des schildes, schliiszlich des 
panzers beraubt (793 — 804); P 13 sind die svaqa ^qotosvtk we- 
nigstens unmittelbar bei, wenn nicht am toten P. dem entsprechend 
heiszt es 91, si [isv xs XlTta xavcc zsvxsk xaXii JJdxQoxXov 9"'. — 
Dagegen 125 "Exzag [isv 11. inel xlvrcc tsvxe^ djC7]VQ« skj^ was 
bedeutet, dasz die riistung noch am leibe des P. war; 13^ wird die- 
selbe nach der stadt geschafft 19^ legt Hektor sie an, wobei Zeus 



*) Nun heiszt es in liochst auifalliger weise M 403, Zeus habe die auf S. 
gerichteten geschosze abgelenkt: nrj vijvdlv inl nqv/ivriiei ^a/neitj, warend S. 
selber sagt n 500 Ton sich : vemv iv aymvi neSovta. Disz konnte man freilich 
tibersetzen: "nachdem ich in den bereich der scbiffe eingebrochen", aber sinn- 
gemasz ware dise widergabe durchausz nicht, da ja M nicht um die schiffe ge- 
kampft wird, um ilberhaupt dise auffaszung hochst gezwungen ware. Vilmer sehn 
wir hier wider die darstellung beniitzt, auf welche 471 hingewiesen wird, der 
zufolge Patroklos und so auch S. gleich bei den schiffen den tod finden, wogegen 
M 403 indirect polemisiert wird. 
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sagt 205 TsvxBK d' oi xarcc xoGfiov and xqktos ts xal a^mv sllsv, 
"du hast ihm nicht, wie sich gehorte, etc. !. 11 793 flg. fluchtet P. elg 
sd'vos ktKLQcav, aber P 91 musz wenigstens der tote P. unmittelbar 
bei der riistung gelegen haben; P 125 stilUt diss, da die xEvxea 
guerst stehn (dise hatte M. doch eher allein retten konnea. Dagegen 
P 125 und 20| stimmen wider zusammen ; also drei darstellungen : 
1. P. laszt seine rustung ligen und fliichtet; 2. P. ligt getotet da, 
und die riistung in unmittelbarer nahe; 3. H. totet P., nachdem ihn 
Euphorbos verwundet hat, und nimmt ihm die rustung ab. 

Ebenso widersprechend ist der kampf urn P. leiche geschildert, 
was Z. P 201—208 nqog ov j/vO'ijffaro %-v^6v, erftillt sich nicht; 
273 nimt Z. partei gegen die Troer; 322 waren dise in die stadt 
getrieben worden xal inEQ ^log aleav, wenn nicht a-iiTog 'An. ein- 
gegriffen hatte; 331 gonnt Z. den Troern den sig; 400 spinnt er 
schlimme arbeit ausz um deu toten; 451 (vgl. A 19|) verleiht er dem 
Automedon (wortlich den pferden, das ganze ist freilich wol witzige 
zutat wie ® 189) zu toten bisz die finsternis eintrit (was sich nicht er- 
fiillt) ; 543 flg. erneuert sich der kampf um P. d't] yaq voog Evgaast' 
uiiTov {^log); man sollte glauben definitiv {dri) zu gunsten der 
Achaeer; aber 582 trit Apollon auf, ermuntert Hektor und Zeus er- 
greift die aegis 593 schiittelt dieselbe etc. An 546 Jcniipfte sich wol 
eine losung, die verloren gegangen ist. Die geschichte mit Euphorbos 
ist freilich, wenigstens soweit sein kampf mit Menelaos in betracht 
komt, interpolation. 

Dasz iiberhaupt die schilderung, die P. fast oder so gut wie 
unbesigbar darstellt, und dadurch selbst Achilleus fast in schatten 
stellt, besonders aber allel iibrigen helden der Achaeer, von keinem 
sehr einsichtigen dichter herriiren kann, leuchtet ein. Nur an einer 
stelle bemerken wir die homerische ironie, in H.'s worten, wo er 
vorauszsetzt, Achilleus habe P. den befehl gegeben, nicht eher zuriick- 
zulcehren, als bisz er H. getotet hatte. Die anoQla wegen 849 — 850 ist 
lacherlich ; die drei konnen nur sein Apollon Euphorbos Hektor, denn 
die MoLQa bestimmt ja alles. N. 846—850 konnen iibrigens ein- 
geschoben sein. 

So diirfte denn anf die stelle in P 20^, wo Zeus Hektorn ^Eya 
xQarog iyyvaU^et Stoi oiiti (laxi^g ex voffri^GavTi da^erai 'AvSgoiidxTj 
xlvza Tsixea Ilrjhicovog, ursprtinglich (214) 593—761 (vgl. 121) 2^ 148 
bis 242 gefolgt sein ; 215 — 292 scheinen einer andern redaction anzu- 
gehoren, zeigen auch manches befremdende; so 23^, 24f, 24f ; 268 
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bis 273 (vgl. mit 206! 644!); 319 flg. vgl. 206; 45| zu streichen; 
45|, vgl. 206; nach all disem 593! 

Eine reducierung der Patrokleia auf eine altere, einfachere 
und verntinftigere form ist nicht m()glich ; allerdings das gleichnis 82| 
stimmt zur erzalung nicht; doch wenn wir in dem zweiten mittage 
777 flg. gewis mit recht die spur der redaktion sehn, welche Pa- 
troklos nicht gleich, sondern erst am nachsten tage auszriickea laszt, 
so diirfen wir wol zu diser auch den kampf mit Sarpedon (sei es 
nun von 399 oder von 419 an) hinzuziehn. Auch P 372 flg. ist 
offenbar noch der mittag gemeint; sollte man also 11 m flg. irgend- 
wie bezweifeln, so wiirde dadurch die obige behauptung noch mer 
bestatigt; P 384 flg. kampfen sie den ganzen tag (27 453) dicht in 
finstere staubwolken gehtillt; disz kaun sich nicht auf den kampf von 
A an beziehen, sondern auf den kampf um P.'s leiche. 

Es ist auszerordentlich, dasz nun Achilleus, wie Here ihii auf- 
fordern laszt, sich den Troern zu zeigen, um sie zu schrecken, sagt 
19f er wisze keinen, des rtistung er anlegen konne, auszer Aias den 
Telamonier, und nicht an die des Patroklos denkt, die ihm ja ebenso 
passen muszte, wie seine dem Patroklos vgl. auszerdem A 604 o Se 
xhGirj&ev axovaag sx(ioi.sv Isog "Agrji. Die riistung passt auch 
Hektor P 210. Es ist nicht im geringsten angedeutet, dasz man der 
rustung als einer von gottlicher provenienz die eigenschaft zu geschriben 
habe, sich jedem, der sie anlegt, anzupassen. Der speer des Achilleus 
ist iibrigens eine gewohnliche esche. In der Gylfaginning wird erzalt, 
dasz Freyr sein zauberhaftes schwert, um Gerda zu erlangen, dem 
Skirnir schenkt ; darum wird er, wenn Mus pells sone komen, waffen- 
los sein. Wozu Gangler bemerkt : groszes wunder ist disz, dasz ein 
hauptling wie Freyr sein schwert zu geben bereit war, one dasz er 
ein anderes, ebenso gutes gehabt hatte. In der span, romance de Don 
Gayferos macht kaiser Karl dem Don Gayferos vorwiirfe, dasz er 
sich mit wtirfelspil amtisiert, warend seine gattin (K. K.'s tochter) 
in SansueSa in der gefangenschaft der Mauren schmachtet. G. geht 
nun zu seinem oheim Don Roldan und bittet ihn um pferd und ru- 
stung, da er die seinigen Montesinos, der nach Ungarn gezogen, 
gelihen habe : 

Sabeis que estoy sin caballo, el armas otro que tal, que las 
tiene Montesinos, que es ido a festear . . . por esse ruego, mi tio, 
las vuestras me querais dar . . . Worauf ihm Don Roldan antwortet : 
Callad subrino Gayferos, no querais hablarlo tal; siete anos vuestra 
esposa ha que esta en cautividad. Siempre os he visto con armas, 
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y caballo otro que tal, y ahora que estais sin ellas, las querais ir 
a buscar. Juramento tengo hecho, alia en San Juan de Letran, 
a nadi6 prestar mis armas, no las hagan cobardar. Schluszlich leiht 
er ihm doch das verlangte. Auch hier konnte man fragen, warura 
sueht nicht G. die waffen des M. zu bekomen. Fiir den "fall Freyr" 
ligt die antwort nahe. Ganglers verwunderung ist nur in einklang 
mit der vortreflichen feinen ironie, die das ganze durchweht. Der 
fall Gayferos ist anders beschaffen, und nahert sich mer dem waffen- 
tausche des Achilleus mit Patroklos. Nun ist bemerkenswert, dasz 
wol iiberall der tod des P. dem personlichen eingreifen Achilleus 
vorauszgieng, aber ® 4V1 flg. scheint einen waffentausch nicht vor- 
auszzusetzen. Zunachst hatte diser die folge, dasz Achilleus nach 
der andern faszung nicht sofort seinen freund rachen konnte. Wir 
haben also die warscheinlich absichtlich herbeigeflirte verschiedenheit : 
Nach der relation der Thetis wird Patroklos am nachsten tage nach 
der gesandtschaft in die schlacht geschickt, nach unserer Ilias ist es 
Achilleus, , der erst am nachsten tage in den kampf ziehr, womit O 
61 flg. stimmt. 

Nach 471 dagegen greift Achilleus sofort ein, wahrend noch 
der kampf, in dem P. gefallen, um die schiffe tobt, wo also der 
waffentausch auszgeschloszen ist. Doch ist es schwer zu glauben, 
dasz dises moment nur deshcdh ersonnen warden sei, um das ein- 
greifen des Achilleus hinauszzuschieben ; vilmer mtiszen wir darin 
einen alten sagenhaften, wol auf ein mythisches moment gegriindeten 
stoff verrauten, der nur hier in ser ungeschickter weise angewandt 
worden ist; das verstandnis war geschwunden, aber man wollte den 
sagenhaften zug nicht entberen, und so verwandte man denselben 
in unlaugbar gedankenloser weise. Man verarbeitete den einen 
ganzen tag dauemden kampf des P. und den um seine leiche in den 
(zweiten) dritten schlachttag, kohutc: sich aber nicht entschlieszen 
die schilderung entsprechend zu kiirzen, gewann aber doch fiir den 
kampf des Achilleus einen ganzen tag. Beiden je einen tag zu widmen 
gieng offenbar doch aicht an, weil disz mit alien erzalungen im 
widerspruch gewesen ware (auszer mit der der Thetis, die jedoch 
als beseitigt hier nicht in frage komt), so zog man es vor, P. noch 
am selben tage fallen zu laszen, da es noch vil weniger dem gefiile 
del' Achaeer entsprochen hatte, alles in einen tag zusammenzu- 
ziehn (schiffsbrand, P.'s eingreifen und tod, Achilleus auftreten und 
tod Hektors). Das missliche ward iibrigens erst acut, durch die spa- 
tere einfugung von N IS! O — 346. 
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Die einschaltungen in dem dritten teile (T—Sl) sind so klar, 
dasz diselben keiner besondern behandlung bedtirfen. T Mngt mit ' J 
zusammen und fallt mit disem. Die iibrigen episoden : Der kampf 
mifciAineias, mit den fluszgottern, der kampf der gotter sind nicht 
gerade meisterwerke. 

Sovil ist nun klar, dasz die drei teile, in welche die Ilias zerfallt, 
jeder seinen besonderen charakter hat, und den gedanken' an einen ' 
ursprunglichen dichter, an einen urspriinglichen einheitlichen zusam- 
menhang vollig als utopisch erscheinen laszen. Wenn die partie 
B— H grosze ungleichartigkeit der bestandteile, mangelhafte moti- 
vierung und allzu .grtmze haufung von vorfallen * zeigt, so finden wir 
in;; der zweiten J — z: jede riicksicht auf einen einigermassen ver- 
standlichen gang der haudlung bei seite gelaszen, eine erzalung, die 
von ganz verschiedenen unvereinbaren vorauszsetzungen ausgeht,- 
zum.igroszen tail foagmentarisch ist, und die auffalligsten widerspriiche 
(z. b.' der doppelte mittag) enthalt,- also ein ganz unfertiges geprage 
tragt; in. der dritten; finden wir groszere einheit, die nur durch um- 
fangreiche inter polationen gestort ist. Der dritte teil ist also der am 
moisten vollendete ; der > erste ist anlich iiberladen, wie der zweite, 
-aber in, hoherm grade, wenn auch nicht entfernt vollstandig durch- 
^earbeitet, der zweite ist vollig unfertig ; es ist den redactoren 
nicht. gelungen den. wirrwarr der schilderungen und erzalungen in 
eineiverstandliche handlung iiberzufuren, wol zum teil, weil um- 
fangreiche; auszscheidungesn > die beliebfcfr zal der 24 gesange auf ein' 
geringeres masz beschrankt haben miiszten. 
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Die Euphorbosepisode llias P 1—119. 
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Unter den episodischen personlichkeiten, welche die dichtung 
in der llias vorfiirt, ist eine der merkwiirdigsten der son des Panthus 
Euphorbos. Dise besonderheit beruht auf drei momenten: 1. ist er es, 
der unter den vilen Troischen helden auszersehn ward, Patroklos die 
erste an sein leben greifende wunde zu versetzen (dovQi da^as&eig) ; 

2. erwahnt Paiisanias II. 17, ?>. den schild desselben als weihgeschenk 
dvdd"t][iii aufgehangt von Menelaos im Heraion nahe bei Mykenai; 

3. soil bekanntlich Pythagoras den scliild als solchen ei'klart und 
dabei durch dvd^vijaig (oder wie die Inder sagen wiirden jatismara) 
sich ftir den widergeborenen Euphorbos auszgegeben haben (clipeo 
Troiana refixo tempera testatus bei Horaz). 

Bei der gelegenheit der verwundung des Patroklos schildert der 
dichter nachdriicklich die kriegerischen leistungen des Euphorbos, 
dessen doch im vorhergehnden nicht die geringste erwahnung geschiht, 
und P 50 — 69 wird sein tod in zwei gleichnissen mit unverkennbarer 
warme (namentlich wenn man bedenkt, dasz es ein Troer ist, der 
eben den mit so besonderer vorliebe hervorgehobenen Patroklos schwer 
verwundet hatte) geschildert. Er wird son des Panthus genannt; war 
aber wol nicht bruder des Polydamas; es sind wol zwei Panthus 
gemeint. Dasz Hyperenor sein bruder war, erfaren wir nicht S 516, 
wo diser von Menelaos hand fallt ; wie denn auch an diser stelle die 
schmahungen nicht erwahnt warden, von denen Menelaos P 2f spricht, 
Sogar den namen der gattin des H. erfaren wir : 0(}6vTig P 40. Aber 
die ganze stelle 5" 51& ist hochst verdachtig, wegen ihrer nichtssa- 
genden weitschweifigkeit ; dieselbe ist warscheinlich in folge von P 
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2* zusammengestoppelt worden. Ubrigens ist H. dort TtoifiTjv i.amv 
genannt, was doch nur fiir einen mann passt, der wenigstens von 
koniglichem geschlechte ist ; auch ist dort, nicht erwahnt, dasz er der 
son eines Panthus war. Nebenbei mag bemerkt werden, dasz sich der 
umstand, dasz die helden einander dem namen nach kennen, leicM er- 
klart; sie werden sich zu anfang des nahkampfes gegenseitig mit 
ihrem namen ihrer herkunft genannt haben. So in der Indischen epik. 

Es ist dise ungewonliche bevorzugung des plotzlich auf dem 
schauplatze ersclieinenden und ebenso plotzlich verschwindenden Eu- 
phorbos, die in Kekul6 (Rh. M. f. Ph. 1888) den gedanken auftauchen 
liesz, dasz eine besondere darstellung Euphorbos geradezu die erle- 
gung des Patroklos zugeschriben habe, was er auch in den worten, 
die der dichter dem sterbenden P. in den mund legt, angedeutet sehn 
wollte : aXKa fis MoTq' dXo^i xal ArjTovs sxvavsv vlog, dvdQav d" E^- 
q)OQ^og ■ ah d' ijis tqIxos a^evaQl^eig. Allein dise worte passen ganz 
gut fiir den vorgang, wie derselbe hier dargestellt vorligt. 

Es ist ganz angemeszen, dasz der dichter P. von sich sagen 
laszt, dasz er nur dem schicksal und dem voUzieher desselben ApoUon 
unterlegen sei; wenn aber ein mensch hiebei in frage kome, so sei 
es Euphorbos und nicht Hektor, der nicht vilmer dabei getan habe, 
als dasz er den werlos gemachten auszgepliindert habe. Die veimutuog 
von einem liede, in welch em Euphorbos Patr. erschlagen hatte, er- 
mangelt also jedes positiven grundes, ganz abgesehn davon, dasz die 
notwendig feststehnde reihenfolge war : Hektor totet Patroklos, Achil- 
leus totet Hektor, Paris totet Achilleus. Hievon konnen wir nicht ab- 
gehn one in das reich bodenloser vermutungen zu geraten. 

Aber auch in anderem sinne ist Kekul6's vermutung ein verstosz 
gegen die methode. Dasz P. von Hektor getotet wird, ist notorisch; 
und wie auch das factum von dem dichter hinauszgeschoben und ab- 
geschwacht wird, so ist doch daran nichts zu andern. Dagegen hat 
die person des Euphorbos vilmer den charakter des eingeschobenen, 
des hergeholten (ja weit hergeholten), keineswegs hat es den anschein, 
dasz derselbe ausz seiner ursprungiichen rolle verdrangt und seine 
tat auf ein minimum reduciert worden sei. 

Der dichter verbietet uns geradezu anzunemen etwa, dasz Eu- 
phorbos schon eine kriegerische vergangenheit hinter sich habe; er 
war damals „just come out" itQ&r' eA^rav ehv oxsG^i didaaw^ievos 
noXinoio „er gieng eben erst in die lere des krieges." 

Unzweifelhaft war Euphorbos nach unserer Ilias iiberfluszig ; 
Hektor's anteil an P.'s untergang war doch durch das unmittelbare 
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eingreifen Apollon's hinlanglich verringert. ; was war es notig noch 
einen menschen zwischen Apollon und Hektor einzuschalten, unci dazu 
gerade einen vorher nirgends erwahnten, den Euphorbos zu walen ? 
In der erzlilten handlung laszt sich hieftir kein grund erkennen; der 
grund musz also (ein solcher niusz ja doch bestanden haben) anderswo 
gesucht werden. 

Nieraand kann sich dem eindrucke verschlieszen, dasz in der 
uns vorligeDden gestalt der dichtung das bestreben, den tod des P. 
moglichst hinau&zzuschieben und die leistung dessen, der ihn schliisz- 
lich erlegt, auf ein minimum herabzusetzen, sich deutlieh verrat. 
n 684 flg. heiszt es U. fisy' adeO-i], weil er Ilios bestiirmt. Er totet 
neun krieger (rlva ngmrov xiva d' •^GtaTov;) sturmt die mauer dreimal, 
wird dreimal von Apollon zuriickgestoszen, und weicht schliiszlich 
disem. Da entschlieszt sich endlich Hektor (von Ap, ermant), P. ent- 
gegenzutreten. Mit Kebriones als wagenlenker eilt er ihm nach, P. 
totet K. und es entspinnt sich ein kampf um den leichnam. In ganz 
absurder weise sind hier die v. 77| eingeschoben {SxpQa (lev 'fjihos 
(IS0OV oigavbv dficpijisfitjxei xrk), die auf eine andere relation sich 
beziehn, der zufolge P. morgens frtih auszgezogen war ; P. sttirzt noch 
einmal vor, totet jetzt gar dreimal neun mann, und da endlich ereilt 
ihn das ihm bestimmte schicksal. Aber ehe Hektor ihn totet, betaubt 
und entkleidet der rtistung ihn Apollon, und verwundet ihn Euph. 
totlich iiii riicken. Hier diirfen wir gewis verschiedene hande erblicken. 
durch deren zutaten die schilderung so verwickelt geworden ist, aber 
die aufeinanderfolge der zutaten festzustellen ist so schwirig, wie 
dieselbe wichtig ist. 

P 205 sagt Zeus von Hektor: tsvxsa d" oii natci x6s(iov dxo 
xQaros i:s xal ojficov ellsv; warum oil xatd xofffiov ist nicht ersicht- 
lich; warum hatte H. mit P. anders verfaren solleu als es tiberhaupt 
sitte war ? Man musz offenbar das ov xata xoa^iov so erklaren : Hektor 
habe sich nicht in der gehorigen weise der waffen bemachtigt, in dem 
er dieselben dem von ihm selbst erschlagenen feinde vom leibe ab- 
gonomen, sondern sich einfach der vom gotte dem P. abgenomenen 
bemiichtigt, dieselben aufgelesen ; darum bat er kein recht sich damit 
zu brusten ; das xaxk xoe^ov klelv ist eben das anb xQarog re xat 
afiav eXeiv; sonst konnte sich ja jeder mit aufgelesenen herrenlosen 
waffen brusten, als waren es spolia opima, wie Braggadocchio in 
Spencer's Faerie Queen. Ob disz mit 187 swea th IlaTQoxKoio /Jt'ijv 
evcLQi^a xaruxtag in widerspruch steht, oder ob damit nur eine probe 
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von Hektor's groszsprecherei (engl. hectoring), die merfach angedeutet 
wird, beabsichtigt ist, laszt sich nictit entscheiden, aber wichtig ist, 
dasz Zeus worte die schilderung vorauszsetzen, der zufolge Apollon 
Patroklos werlos macht. Andererseits scheint des Euphorbos anspruch 
auf die rtistung dos P. vorauszzusetzen, dasz diser dieselbe noch 
besasz, als er von E. verwundet ward. Dise befand sich nach P 13 
wenigstens in unmittelbaier nahe dos toten, waiend iT 817 Patr. aip 
elg e'Q-vos haiijav Eiat,£TO KrJQ' ulsdvav; und Hektor, nachdeni er 
P. erlegt hatte, kiimmert sich nicht um die riistung, sondern 864 flg. 
verfolgt den mit dem wagen entfliehenden Antomedon, witrend P. 
selber sagt 850, dasz H. ihn l^svaQi'Qsi, was doch nur vom auszziehn 
der riistung gemeiut sein kann. Auszerdem stimmt die weise, wie Eu- 
phorbos den waffenlosen P. schwer verwundet und rtann cntflieht, 
schlecht zu der soust oifenbaren absicht des dichters denselben ausz- 
zuzeichnen. *) 

Die frage, wie es mit der Euphorbos-episode steht, ist von be- 
deutung lur P 91, wo Menelaos sagt: ra jtot Jycov, d fifV xs Xinco xdva 
TSV^SK xaka natQ0-/.X6v i>' og xsivai- inrjg evsx' ivd'dSs r/iu^s, fuj tig 
[101, z}avaS)v VE^iearjasrai, 6g nev idrixai. Es fi'agt sich, wessen Tsv%eci. 
sind gemeinty Es heiszt 60: zoiov . 'Ar^eidr/g Mevslaog ijcel xtdvs 
rsvxs' iffvXa; das imperfect bedeutet: er machte sich daran . . 70 
evd'a x£ Qsia (pigoi xlvtd tsvxsa Uavd'oldao ^JTQsidyjg el [iri ol uyds- 
Garo ^. ''A%. 85: Hektor siht: xov \.isv dnaivv[\£vov xXvxa zsvxsa 
{'ATQsidrjv). Wie jetzt der zusammenhang ist, kann kein zweifel be- 
stehn, dasz mit den revxsa die des Eiiphorbos geraeint sind, aber 
die urspriingliche intention meinte ebenso gewis die des Patroklos, 
welche ja allein fur die Achaeer einen wert batten, deren rettung 
allein erensache war. was ja von der des Euphoibos sich nicht sagen 
laszt. Die entscheidung ligt in den worten, dasz der Atreide nun leicht 
die (woher auf einmal ?) berilmte riistung des Panthoiden hiitte davon- 
tragen konnen, si [iri ol dydaaaro Ooi^og 'AnoXhov ^ wodurch die 



*) Die sache erklart sich wol ausz der unmoglichkeit abzugehu von dem 
allgemein geitenden zuge der sage, dasz Patroklos von Hektor getotet ward. Aber 
der dichter glaubte an der erlpgnng eines so groszeii hcllen merere teilnemen 
laszen zu konnen. Zu anbringung einer Eupborbns bahandelnden episode eignftu 
sich nun der kampf mit Patroklos vorzilglich; diser konnie durch die teilname 
an der erlegung desselben besondercs prestige gewinnen, wiirend andererseits die 
eitelkeit der Achaeer (oder des Achaeers) geschont ward dadurch dasz Patroklos 
beim zusammeustosz mit E. weder kampifahig war noch uuis leben kam. 
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riistung des Euphorbos zum kanipfobject gestempelt wild. Daduich 
ergibt sich aber auch mit evidenz, dasz die Euphorbos-episode ein- 
geschoben ist. Es fragt sich nun, was war tier anlasz hiezu. Anderer- 
seits heiszt es 13 : (JtQBLdrj) %aC,so, Xeme de vszqov, k'a rf' evaQa 
figoTOsvTa ! 

Ganz so seiien wir, dasz B fi5 Sye, das ursprunglich auf Nestor 
gieng, oneweiters aul' Agamemnon bezogen wird ; Z 1 Tgamv d' olad'H] 
XKL lAxamv wvkonis cclvr] wird auf das ende E erzalte, die verwun- 
dung and das entweichen des Ares und Athene's so wie iiere's riick- 
ker in den Oiymp, bezogen; aber ursprunglich gieng es auf da,s E 
2y — 36 gesagte. 

Die gauze angabe librigens, dasz der weih-scMld, der des Euphorbos 
gewesen sei, ist offenbar unrichtig und tendenzios. Wir vermuten, 
der geweihte schild war der des Menelaos, auf welchein die situation 
dargestellt war, die wir auf der rhodischen schale sehen ; nur wareu 
den figuren keine uamen beigeschrieben, oder man kftnnte annemen 
die figuren der kainpfeuden, Menelaos und Hektor, waren bezeicbnet, 
nicht abi.r der gefallene, deu ersterer verteidigt. Disen konnte man, 
namentlich da derr-elbe njit dem kopfe auf Menelaos seite lag ganz 
gut auch fiir Patroklos erklaren; die hesiehung zu Menelaos muss aber 
festgestanden und die grundlage iveiterer deutung gebildet haben. 

Es ligt gewis eine gliickliche ironie darin, Pythagoras als wider- 
geborenen Euphorbos die scene seines letzten kampfes widererkennen 
zu laszen, statt darin eine auf vertrautheit mit der Ilias beruhende 
angemeszene deutung sehn zu woUen. In der tat aber laszt sich als 
die grundlage der deutung des Pythagoras nur der der figur des Me- 
nelaos beigeschribene name annemen. Es steht nichts bei Homer von 
einer erfolgten gv^gis des toten Euphorbos; die faszung Pythagoras 
habe den schild als denjenigen erkannt, den er in seiner friihern 
existenz als Euphorbos getragen hatte, erweist sich entweder als spa- 
teres missverstandnis, oder als absichtliche veranderung 
versuch. 

Wir miiszen also die nachricht, wie dieselbe uns vorligt, in ihre 
zwei teile zerlegcn; die motivierung, wie Pythagoras dazu kam, die 
darstelluug auf dem schilde richtig, (nach allgemeinem dafiirhalten) 
zu deuten, kann 1. nicht war sein; 2. nicht von Pythagoras selbst 
herriiren, noch von seineu guten freunden, da weder jener noch disc 
beabsichtigen konnten, die sache ins lacherliche zu ziehn ; 3. nur von 
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den gegnern seines philosophems von der metempsychose gegeben 
worden sein, denen besagte absicht wol zugemutet werden darf. An- 
dererseits folgt aber ausz diser pseudomotivierung, dasz 1. die naeh- 
I'icht von der deutung selbst ?.uf vvarheit beruht, da sonst die ironie 
gegenstandslos gewesen ware, 2. dasz die motivierung unmittelbar 
nach dem bekanntwerden von P.'s deutung bei seinen lebzeiten los- 
gelaszen worden ist, und nicht erst lange zeit nachher. Die deutung 
musz ubrigens den leuten eingeleuchtet haben; es muszte die bemer- 
kenswerteste tat des Menelaos sein. und disz war die erlegung des 
Euphorbos, nicht die verteidigung der leiche des Patroklos, die das 
werk viler war. 

Hofrat Prof. Kvffiala niachte uns hier freundlichst aufmerksam 
auf eiue andere persifflierung der metempsychose durch Xenophanes 
(zeitgenoszen des Pythagoras) Schneidew. Del. 6. xal novs (iiv Gtv- 
(psXit,o^svov GxvXk'jCos TcaQiovra | (pa(}lv anoi'iizsLQai, xal toffs (pasd'ai 
snog • I itavOai j-iTj&s Qaiti-^', ansiy] (pilov avsQog s<Sri \ ■^v%ri, ttjv 
syvcov (pd'S'y^a^svfjs dtmv. | 

Es werdeu ja wol alle der ansicht sein und gewesen sein, dasz 
auf die angabe P. sei der widergeborene Euphorbos gewesen, nichts 
zu geben sei, aber es komt darauf an, in derselben ein seugnis fiir 
die warheit der nachricht zu sehen, von P.'s deutung des schildes 
im Heraion. Die nachricht laszt sich, modern gesprochen, einer mo- 
mentphotographie vergleichen, bei der die persiflage die rolle der 
photographischen platte spilt. 

Pythagoras kann aber auch nicht ein ganzliches MsGnozov ge- 
deutet haben, die beziehung auf Menelaos musz fest gestanden haben, 
sonst hatte ja die evidenz gefelt. 

Mit all disem steht im widerspruche, dasz eine rhodische schale, 
die in das sibente jarh. v. Chr. gesetzt wird, bereits die richtige deu- 
tung des schildes bietet. Entweder mtiszen wir die anname aufgeben, 
dise schale sei die abbildung des weihgeschenkes des Menelaos im 
Heraion, oder die schale gehort nicht in das sibente sondern in das 
sechste jarhundert v. Chr. 

Aber selbst wenn wir die anname aufgeben, dasz die rhodische 
schale die darstellung des weihgeschenkes widerhole, so wird schon 
durch den bloszen umstand, dasz der kampf zwischen Menelaos und 
Euphorbos bereits hundert jare vor Pythagoras dargestellt wurde, die 
originalitat des Pythagoras bedeutend erschuttert, und es ersteht 
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darausz ein dem gunstigen zeugnisse gefarliches gegenmoment. Die 
rhodische schale wtirde entschieden fur die grosze notorietat des vor- 
wurfs eiu zeugnis ablegen, und worauf konnte man dise beziehii als 
auf das weihgeschenk im Heraion? Dise stammt wider von Pytlia- 
goras'erklarung, welche wie die daran sich knupfende persiflage er- 
kennen laszt, aufsehen erregt haben musz. 

Bestehn bleiben musz das factum, dasz die tradition des tempels 
die nachriclit von des Pythagoras deutung des schildes aufbewart liat. 
Es ist disz tibrigens nicht der einzige fall, dasz urspriinglich ironisch 
gemeintes im laufe der zeit ernsthaft gefaszt worden ist, und immer 
macht die entdeckung dises vorganges ebenso grosze miihe als die 
verwirrung war, die derselbe hervorgerufen hat. 

Schliiszlich konnte man sagen: Pjthagoras erklarung war vil- 
leicht gar nicht die richtige : die darstellung gieng doch, oder konnte 
doch auf die verteidigung des leichnams des Patroklos gehn, der auf 
dem schilde unbezeichnet gebliben war, weil der darsteller meinte, 
man wiirde die personlichkeit, um die es sich handelt, erraten. War 
die erlegang des Euphorbos die bedeutendste tat des Menelaos, so 
war dagegen der kampf um die leiche des Patroklos an und fiir sich 
der wichtigere und der bedeutendere ; es mochte also bereits ein streit 
dartiber bestehn, und die gegner von Pythagoras philosophem per- 
sifflierten seine entscheidung, die doch mit disem gar keinen zusammen- 
hang hatte, eben durch hineinzerrung desselben, sowie warscheinlich 
des Pythagoras mitleid mit dem misshandelten hunde in anlicher 
weise lacherlich gemacht wurde. Nun scheint die darstellung auf der 
rhodischen schale zu beweisen, dasz Pythagoras auffaszung durch- 
gedrungen und allgemeinere billigung gefunden hat. Doch miiszte in 
disem falle das aufsehn befremden, welches die erklarung des Pytha- 
goras erregt zu haben scheint; wenn es nicht villeicht gerade die 
persiflage war, welche die geschichte im andenken der nachwelt er- 
halten hat, gerade wie sein mitleid mit dem gepriigelten koter. Als 
aber die persiflage nicht mer verstanden ward, gewann die sache den 
anschein des wunderbaren, einer wunderbaren intuition, und was die 
verachtung des philosophems urspriinglich hatte auszdriicken sollen, 
ward als exemplification desselben verstanden, und dem urheber des- 
selben oneweiters imputiert. In der erkanntniss, dasz die begriinduiig 
der deutung des schildes nicht dem urheber diser imputirt werden 
darf, ligt der schliiszel zum verstandniss des verhaltnisses zwischen 
beiden, wie immer sich das iibrige mag verhalten haben. Es ergibt 
sich aber auch ausz all disem mit faSit zwingender gewisheit, dasz 
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die ligende gestalt auf dem weihschilde keine beischrift liatte, wofern 
derselbe uberhaupt solche besas', und — wofern derselbe auf der 
rhodischen schale abgebildet ist; aber auch disz ist weitausz das war- 
scheinlichere, da dise doch gewis ein vorbild gehabt hatte, welches 
von ungewonlichem interesse war. 
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X. 

Die iirsi)rungliche gestalt von llias B. 1—454. 

Von dem ord. mitglide A. Ludwig. 
(Vorgelegt am 18. Mai 1903.) 

Unter disem titel haben wir vor acht jaren eine abhandlung 
veroffentlicht, in welcber wir dar zu legen versuchten, dasz disc partie 
der llias eine ser wesentlicbe umarbeitung erfaren hat, welche der- 
selben nicbt zum vorteile gereicht. Wir giengen ausz, von der tat- 
sache, dasz die rede, in welcber Agamemnon das zusammen berufene 
beer zur heimker auffordert, grosztenteils der rb. I entnomen ist, wo 
Agamemnon dasselbe tut, (der rest diirfte entweder von anderswober 
entlent sein, oder gleichfalls friiher in I gestanden baben (schon die 
alten haben bier vil athetiert); weiter dasz der traum, der docb ein- 
gestandener maszen auf Agamemnons entschlusz nicht nur wirken, 
sondern es ibm durch den eindruck, den derselbe auf dass beer 
macben wiirde, ermoglichen sollte, ausz seiner untatigkeit berausz zu 
treten — dasz diser traum gerade da nicht vorgebracht wird, wo der- 
selbe vor allem seine wirkung ausziiben sollte, vor der volksversammlung. 
Denn Nestor scheint dem traume an und fiir sich keine grosze be- 
deutung zuzuschreiben 80: el ^ivtig tdv oveiqov 'A%aiS)v dXlog 
sviGTtEV, ■^ivdog xev (pal^i-v xcci voGcpi^olflsd'a ^alKov. vvv d^idav 
og iiiy' UQiGTog 'A%aimv s^xstai, elvai. &Xk^ clyst' sixev ktI. 

Damals baben wir uns, in dem gedanken, dasz die StansiQu 
etwas gegebenes, ein einfall des dichters ist, fiir den man deinselben 
die verantwortlichkeit iiberlaszen miisze, dessen moglichkeit aber von 
vornherein nicht gelaugnet werden konne, dieselbe acceptiert, aber in 
sofern gemildert, dasz wir nach dem streichen der rede des Aga- 
memnon, in der heeresversammlung sofort Thersites das wort ergreifen 

Sitzb. d. Icon. bBhm. Ges. d. Wiss., Phil.-hist. Classe 1903. 1 
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und zur flucht auffordern lieszen, wozu die einschiebuug von zwei 
versen geniigte. Kai vv xsv 'AtgsidTis /lavaoig ayoQsvsv avdatu^, si 
^17} &eQOiTrjS ciQ' i>7toq>d-ag rj^x^ dyoQaav. Thersites rede passt absolut 
nicht auf die des Agamemnon, und es ware vollig unbegreiflich, wie 
sich der urspriingliclie dichter einen solchen unsinn hatte zu schulden 
komen laszen. Nach der rede Agameninons ware 289 ein directer 
vorwurf gegen disen (costs yccQ rj naidss veuqoI xriQccl, zs ywalxsg xrA.), 
gegen disen von Odyss. erhoben worden, der doch eingeweiht war; 
es wird aueh nicht klar gestellt, dasz Ag. di6 flucht gar nicht gewollt 
hatte. Wir lieszen also in Agaraemnons ansprache an die /3ov>l?2 ys- 
Qovxav den vers xm (psiysiv iv vtjVgI nolvxlriiGi Kslsvam bestehn, 
was ein groszer feler war. 

Zwei jare spater verbeszerten wir unseren feler; wir strichen 
den vers 74, und veriinderten in 75. sqyitveiv in axrinvEiv (2 502 
laol d'd^fpotiQca&sv intjicvov a^tplg aQcoyol, das zustimmende geschrei, 
wie bei deu abstimmungen der Spartaner). Zu naiQ-^so^iai konnte nur 
Q'aQ-^GGEG&ai gedacht werden. 

In alien fallen, bei der urspriinglichen gestaltung des textes 
sowol, wie bei unseren zwei successiven Veranderungen blib ^ Q's^iig 
earlv unbequem : naher betrachtet wiirde man auch nQmog (gegensatz 
iym-'b^elg) vorziehn, und schliiszlich ist etieGiv mit dem folgenden 
enieaGiv kaum ertraglich und vertraglicli. 

Klar ist, dasz nicht alle dise bedenken innerlich gerechtfertigt 
sein konnen; dieselben konnen nur das ergebnis zufalliger umstande 
sein; noch weniger konnte jedem einzelnen durch conjectur oder cor- 
rectur abgeholfen werden. Sehen wir aber deu text genauer an, so 
ergibt sich leicht, dasz wir weder zunachst ngmta, noch ij ^s^iig egxIv 
andern konnen (man konnte hochstens ser willkurlich substituieren 
ag EGExal %eq) ; was also den eigentlicheu stein des anstoszes bildet, 
ist gar nicht ^ %E\]ng egtiv, sondern sitEGiv (das abgesehn von alh m 
iibrigen an und fur sich anstoszig als dat. pi. v snog), wie es gar 
manchmal geschiht, d. sz man vollkomen richtiges beanstandet, well 
man daneben stehndes falsches oder falsch verstandenes fiir richtig 
iiberliefert oder richtig verstanden halt. 

Nachdem wir nun zu der erkanntnis gelangt sind, dasz alles 
richtig ist, und die schwirigkeit nur in dem wegen des gleich darauf 
folgenden etcseggiv verdachtigen snsffiv ligen musz, so handelt es 
sich darum, mit disem fertig zu werden. Es kann disz eben nicht 
dat plur. von i'jcog sein. Wir nemen es also, so wie es ist, als ionische 
form (mit wl^coGig wie etclgtiov fiir ifpsGviov Odyss. t 265) fiir scpsGig: 
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„ich werde es zuerst mit eiuem appell versuchen, wie es sich gebiirt 
(nicht mit directem befehle)", oder jiQcara d'sya amcav nsi^riGoiiai 
sfpeffiv ri d'efiig sariv, „ich werde sie zuerst auf die probe stellen 
auf deni wege (in der weise) eiaes appells" (T 302 sm, Se ateva- 
10VTO yvvaixsg Hdrgox^ov itQoqxxeiv Gfpmv S^aiirmv xride^ ixdarij). — 
Wir haben also hier deu auszdruck i'tpeGig h t^^v gtqktov ,berufung' ; 
also den klaren beweis, dasz wir reiht batten, den vermeintlichen 
fluchtvorschlag Agaraemnons zu beseitigen. So passt also >/ d'efiis isriv 
(und auch nQaxa), so wie die auf deu ersten blick so gewagt schei- 
nende correctur BJtrjnveiv. Ja dises eimogiicht, mssGativ als die worte 
Agamemnons zu verstebn. 

Es wtirde tibrigens ein leichtes sein sfpiai {snsGi ist z. t. iiber- 
liefert) zu scbreiben; aitav musz notwendig hinzugedacht werden. 

Das vorkommen solcber Jonismen ist ser bedeutsara. Dieselben 
miiszen von den urhebern der texte selbst heiriiren, und waren warschein- 
lich schon von anfang an unverstandlich, wenigstens diser letztere. 
Kein nicht-Jonier konnte auf den einfall geraten, dasz e^sgiv hier 
als sq>EGiv zu verstehn ware; ja sogar ein Jonier selbst muszte ira 
zusammenhange mit dem iibrigen Ensaiv als dat. plur. von snos auf- 
faszen. 

Aber auch fiir den vermeintlichen urspriinglichen aiolismos hat 
dise stelle bedeutung. Das alte aiolische epos musz doch von Aioleis 
verfaszt worden sein, da war kein platz fiir Jonismen. Und in wel- 
chen „e|iischen'' dialect hatte denn dises aiolische epos sollen iiber- 
setzt worden sein? Da hatte es ja gar zwei epische dialecte gegeben. 

Man kann hiegegen hochstens ein wenden, dasz dises stiick zu 
einer zeit verfaszt worden ist, da in der epischen poesie der sog. 
epische dialect bereits platz gegriffen hatte. AUein das bedenken blibe 
immerhin bestehn, dasz man nicht wiiszte, wie der sogen. homerische 
dialect iiberhaupt dazu gekomen ware als „epischer" die urspriingliche 
sprache der aiten epik als nicht epische zu verdriingen. 

Nun konnte es wol anfangs gelautet haben : nrprar 'amcav sfsGiv 
{i(p£GL resp. s^tGi) TtsiQ^Go^ai xtX. daun konnte erklarend geschrieben 
worden sein jryrara d'eyav aircav sfpeGiv %. wie die schreiber von 
verseu manchmal geradezu in prosa verfallen ; bei wideieinrichtung 
fliUt dann gewonlich das echte ausz, und das unechte wird beibe- 
halten n^mx [« d^lyhv\ a'hreiv scpsGiv nsiQriGo^ai ■§ d'i^ig sGriv. Geht 
man nun von insGiv ausz, so kann von einem (psvysiv xaXsvsiv nicht 
die rede gewesen sein, sondern nur vou einem Q-coqtjGGsg&m ; es kann 
Ag. die betreffende rede nicht gehalten haben (resp. dieselbe kann 
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ihm nicht in den mund gelegt worden sein) ; und der vorschlag heim 
zu keren musz Thersites alleiu zugewiesen werden (oi'xads tisq gvv 

Nach all disein so wie nach dem demutigen schuldbekenntnis 
375 flg. macht es fast einen komischen eindruck, wenn nachdem 
Nestor bereits 359 jedem der an sein schiff hand anlegt, mit sofor- 
tigem torle gedroht hat, Agamemnon nun auch seinerseits die be- 
scheidene ecpeais hintansetzt, und in bramarbasierender weise die 
zurtickbleibenden den hunden und vogeJn zum frasze bestimmt. Son- 
derlich angemeszen sind freilich die v. 35* auch fiir Nestor nicht, 
und auf das sHri&es von Ag.'s wunsch 37^ (10 ratgeber wie Nestor!) 
haben schon die alten hin gewiesen, so wie die in 379-380 {si 6s 
nov'' s's ye (iiav ^ov^svso^sv xtx.) auszgesprochene zuversicht voUig 
sinnlos ist, nachdem Zeus ja die sofortige einname Ilion's verspro- 
chen hatte (man beachte das mors!), Aliein man siht nicht, wie man 
one allzugroszfi willkiir die dinge hier beszern konnte; beszer ware 
es freilich schon, wenn man 35f streichen konnte; aliein villeicht 
wollte der dichter es eben zu verstehn geben, dasz Nestor's ener- 
gisches vorgehn es erst war, welches Ag. zu seiner fruheren zuver- 
sicht verholfen hat. Auf jeden fall hat das, was da steht, dise wlrkung. 
Das einfachste ware noch die verse 370, 37 1, 381 — 393 beizubehalten; 
379. 380. ignorieren des Zeus versprechen, worauf dock 413 hemg ge- 
nomen wird: ft^ tzqIv sn' (IV?) fjshov dvvai xtX. und 436. 

Mit der sfpsaig wird es auch klar, dasz der traum in der volks- 
versammlung musz erzalt worden sein, sonst ware derselbe ja nur 
dazu da, um Agamemnon eine niderlage vor seinem eigenem heere 
zu bereiten. "Eqissig ion. sneais war ein politischer terminus; bei 
einem solchen verdunkelt sich die etymologie am ehesten. "Ecpeaig, 
das im epischen dialecte wol felte, daher der dichter die ionische 
form beibehielt, kann ,anheimstellung' bedeutet haben z. b. von an- 
gelegenheiten, die eine «pct ^uch selber hatte entscheiden konnen. 
In Athen kam es zu einer bedeutung wie appellation. Der spatere 
utndichter hat es offenbar nicht verstanden, sonst hatte er ja dem 
entsprechend Agamemnon dem heere die entscheidung iiber fortsetzung 
des krieges oder heimfart vorlegen laszen miiszen, statt ihn mit der 
tur ins haus fallen zu hiszen. Aber auch hier sehen wir, wie es auf 
tiberraschung abgezilt ist. Agamemnon sagt in der /JovAiJ „ich will 
die sache nicht forcieren, sondern wie es billig und recht ist, an sie 
appeilieren; ihr sollt mir nur euren beifall (die /9oij) leihen. " 
Aber kaum ist die vollversammlung da, so ist Agamemnon schon 
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nicht mer herr der situation, keine rede von einer sfpeaig seinerseits, 
die sache wird one sain zutun perfunctorie entschieden. „Entschieden" 
musz man sagen, — der dichter weisz sich selber keinen beszern rat 
als Athene vom Olymp herab kommen zu laszen. Ungeschickt genug ! 
Denn was Odysseus tut, dazu hatte er weder Here's nocli Athene's 
bediirfen sollen. Moglich dasz 156—182 zu streichen sind, es stand 
villeicht nach svQ'a xsv 'AqyeIoigiv vniQiioQa voarog srix^Vi ^^^ vers 
wie: d [itj S.q' ecgv^evolgiv {gjcsvSovxsggiv) Ivuvtlov oqvvt^ 'Odv<3- 
asvg. Die episode erinnert ganz und gar an A [188— ]193— 222; da 
letzterer passus sicher eine spatere einschiebung ist, so hat es mit 
ersterem wol dieselbe bewandtnis. 

Nun fallt auf, dasz 278 Odysseus „aufsteht% gerade als ob er 
bisz dahin ganz miiszig gewesen ware und sich stille verhalten hatte ; 
die ziichtigung des Thersites ist daher friiher eingelegt zwischen 147 
aXXoi iiiv p'sjovr' und 181 : uvu ds nToXinoQ&og ^OSvGSshg sGtrj .... 
als die umdichtung des ganzen vorgenomen worden ist, und hochst- 
warscheinlich kein urspriingliches stiick. 

Sollte die anname, dasz etiegis := s(pE6ig ist, als absolut unzu- 
liiszig sich erweisen, so blibe nur die athetese der verse 7^ iibrig. 
Die verse waren eingeschoben wie vvv ftiv nEiQuvat rdxa d^iipEtai 
viag Axaimv. AUein wir glauben, dasz die iuterpolatoren der didnEiQa 
doch in dem echten texte irgend einen anhaltspunkt hatten ; dieser Ttann 
dber nur in disen versen gefunden werden. 

(Der text -B 1 — 454 zerfallt eigentlich in zwei teile: 1 — 47, nnd 
442—454, der andere 48 — 441 ; oder man konnte auch unter anname 
einer liicke den zweiten teil beschranken auf 48—401. Zwischen 
beiden (401 — 402) ware dann eine liicke d. h. das abgebrochene ende 
von 48—402 ware an den unvollstandigen anfang 402 angefiigt. Es 
ist namlich nicht unwarscheiulich, dasz der traum sowol mit B als 
mit & verbunden wurde; so wie dasz es eine relation gab, bei welcher 
der traum mit der heerversammlung verbunden war, und eine andere 
one dieselbe; erstere zeigt entschieden jiiogere ziige; der letzteru 
wiirden 1 — 47, ^02 — 454 angehoren (beide teilweise unvollstandig). 
Bei letzterer mochte der dichter es seinem publicum iiberlaszen haben 
das ruchbarwerden des traumes als etwas selbstandliches one weiters 
vorauszzusetzen.) 

Anders verhalt es sich mit der relation, der zu folge eine ver- 
sammlung des heeres veranstaltet ward, um das hear fiir die wider- 
eroffnung der feindseligkeiten zu gewinnan ; hier muszte der traum 
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erzalt werden, wenn der dichter sich uicht einer absurditat schuldig 
machen woUte. 

Um nun den Traum, der dreimal mitgeteilt werden und wirken 
niusz, nicht viermal zu erzalen (als auftrag des Zeus an den ObXog 
oviiQog, von disem an Ag., von disem an die ;5ovA^ und durcb dise 
an die gesammtheit), muszte der dichter, wenn er einsiclit besasz, 
vorne die erzalung kiirzen, resp. der mechanischen weise der epik 
entsagen, und disz hat er offenbar getan, da zwischen B 47 und 48 
eine liicke ist; andererseits konnte man von 6. ndfiipat, en' 'Artiddriv 
'Ay. o^lov SvsiQov iibergehn auf 17. xaQTrakliimg d^l'xavs d-oag am 
v%as 'A%. nicht am wenigsten, weil einerseits Zeus eigeuer auftrag 
verstiimmelt gegeben ist und anderseits der Ob. oveiQog auss eigenem 
antrihe sich Nestor, anlich macht, was in Zeus auftrag nicht enthalten, 
offenbar weil disz dem interpolator zu schwer war. Wir konnen also 
ausz der uuvollstandigkeit von 7 — 15 nutzen ziehu und nus derselben 
ganz entledigen, da der traum da ist, ehe er noch gerufen worden 
(V. 7.) 

Es konnten allerdings v. 36—47 eine vereinigung zweier recen- 
sionen darstellen, da nach 35 auch 41 — 46 folgen konnten, ganz one 
36—47. Wenn aber beide stellen zusammen stehn sollen, danu muszen 
41—46 voran gehn. Aber die jetzige ganz unpassende folge ware so 
geniigend erklart. 

Die agora durfte also auf den traum gebaut worden sein. Sonst 
waren des Odysseus worte 330 gar zu einfaltig, der seine zuhorer in 
dem umstande, dasz Ilios noch nicht, im zehnten jare, eingenomen ist, 
die voUstandige erfiillung von des Kalchas vorauszsagung im vorhinein 
erblicken heiszt! One den traum, der sofortige einname der stadt er- 
warten laszt, kann doch Odysseus nicht sagen : all disz erfullt sich 
jdzt. Ganz abgesehn davon, dasz das, was nach den acht und der 
neunten prophezeit wird, auf neun und sehn hin deuten soil I Schwer 
verstandlich : Glaubten aber die leute an disz, so muszten sie auch an 
den traum glauben. 

Vorderhand zeigt sich nur, dasz die stadt nicht eingenomen ist; 
dasz dieselbe wirklich eingenomen werden wird, dafiir braucht er 
andere biirgschaft, ein concurrierendes zeugnis, da das biszherige nicht- 
geschehen, nicht auch zugleich die biirgschaft fur kiinftiges geschehen 
leisten kann, da ja an und fur sich die auszsichten fur die Achaier 
keineswegs glanzend stehn. 

Es mag iibrigens die uberlieferung zweifelhaft gewesen sein, ob 
Ilios im neunten {Od. x- 223. y. 118.) oder im zehnten jare gefallen 
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ist ; sagt docli Odysseus selbst B 295 ^utv d'si'vavos iort naQiTQonscov 
eviavrbg ivQ'ads [ii^ivovveffai. „uns aber lauft schon das neunte jar, 
seit wir hier weilen" oder soli es bedeuten „wir sind schon an der 
neunten jai eswende ange'angt" ? vgl. 30} ; ersteres stimmt eben 
ganz zu dem prodigium mit den 9 spatzen. Allerdings bat die zal 
zehn schliiszlich das ubergewicht erlangt. Das metrum hat hier wol 
nicht entschiedeu; aber die logili in Kalchas deduction bleibt unlilar, 
wenn wir nicht vers 329. streichen (auch 291. 3:^1.). Nach 30| 
j;&/£a ts X. itQ. ware eben der 9. jarestag vorbei. 

Wir haben allerdings, wenn man so will, fiir die neun vollen 
jare die neun spatzen. Aber wir haben nichts fiir das zehnte jar. Wozu 
noch liorat, dasz ja die Achaeer mit der eroberung auf das nachste 
jar wartea mtiszten, da sie im neunten befindlich, dieselbe erst im 
zehnten versprochea bekommen haben. Er sagt gleichsam: wir sind 
nun im neunten jare, es ist also klar (es erfullt sich nun), dasz wir 
die stadt im zelinten nehmen werden! 291 ^ {irjv xal novog satlv 
avirj&svTa vhGd-ui : vhsd'ai, ist gewis, — ocviij&svra in seinem schiusze 
verderbt. Man vermutet: rj ^irjv xal novog iarlv dvlrj r' — ser ein- 
fach ware: dvirji y' evd-avhG&ai, „es ist auch eine qua), drin um- 
komen zu sollen" so dasz man drin umkomen wird. Denn Od. fart 
begrundend und zustimmend fort : „wird doch einer schon ungeduldig, 
der nur einen monat den seinen fern bleiben musz." Bedenken wiirde 
nur erregen, wenn wir vesG&ai. als dittographie betrachten wurden, 
eine art inconsequenz, da wir dann ein visGd'M iiberhaupt nicht er- 
warten diirften. Die erklarung: „es ist aber doch auch misslich ausz 
tiberdrusz (propterea quod taedium cepit) heimzukeren" wird durch 
die folgenden worte verwert. Da aber ein infinitiv notig ist, der von 
novog und dvirj abhangen musz, und ein anderer kaum erfindlich ist, 
so wird unsere conjectur wol das richtige trefen. Der gang ist also: 
sie jammern wie kleine kinder . . . es ist auch ein schweres leid, 
dasz man in disem kummer umkommen soli, ein argcr, dasz man dabei 
umkomen mochte . . . denn selbst wenn einer nur einen monat den 
seinen fernbleiben musz, wird er ungeduldig, wir aber sitzen schon 
neun jare hier . . ( Sonst konnte man auch schr. evd'ad^ 'aXrjvai. 

Auszerdem konnen wir wol einen doppelten traum construieren, 
d. h. ausz den texten gewinnen, aber die agora bleibt eine einzige^ 
denn die entscheidung fiir die entschliisze derselben kann nur vom 
traume hergeleitet werden. Die stadt ist noch nicht eingenomen; 
Kalchas hatte prophezeit disz werde im zehnten jare des krieges der 
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fall sein ; und nun komt der von Zeus gesandte tranm, der die ein- 
naroe der stadt unmittelbar in auszsicht stellt, nicht erst im 10 jare. 

Was soli nun der leser, was aber auch der borer in jener ur- 
alten vergangenheit, da die leute, die zuhnrten, mit interesse und 
aufmerksamkeit zuhorten und dabei keineswegs auf den kopf gefallen 
waren, was sollen alle diese sagen, wenn sie die ganze discussion in 
der agora gleichsam mitanhoren, und finden, dasz von dem hqcotov 
xivovv, von dem traume, in des Odysseus rede keine erwahnung ge- 
schibt, sondern nur gesagt wird: wie der drache die «cW spatzen 
und als neunte die mutter (man fragt: wo war der spatz?) gefreszen hat, 
so wird die stadt neun jare lang belagert und im sehnten eingenomen 
werden ! Fast siht disz wie persifflage ausz ! Mindestens miiszte man 
ja erwartet haben, dasz Ilios am ende des neunten jares hatte fallen 
miiszen. Da wir uns aber im sehnten befinden (134 Ivvia ^spdaai 
ivtavrot ist doch ; neun jare sind dahin), und noch immer keine ausz- 
sicht auf die einname vorhanden ist, so kann man warlich nicht sagen : 
rdSs S^ vvv 7CUVTK xsXelrai — sondern das gegenteil, da nach dem 
ablaufe der neun prophezeiten Jare ein ganz neuer zeitraum von un- 
bestimmter dauer zu beginnen scheint. 

V. 5^ linden wir eine schwirigkeit ; Aristarch und Aristophanes 
schrieben ^ovXri, warend die allgemeine iiberlieferung sonst fiovlriv 
hat. Die beiden muszten fur ihre schreibung gute grtinde haben, da die- 
selbe entschieden die schwirigere ist. Dazu komt noch 55 ^ov^v es ist 
schwer denkbar, dasz beides richtig sein soil; leicht ware es ^rjtiv 
zu vermuten. Aber auch der vers im ganzen passt nicht zu dem an- 
gekundigten, und nicht zu dem, was vorausz geht, wenn wir lesen 
fiovXi] — l^s, was mit nQcoxov stimmt: schori zuerst sasz eine rats- 
versammlung bei N.'s schiffe, die N. zusammenberufen hatte, und nun 
verstandigen rat schuf (beschaftigt war rat zu schaffen). Die imperfecta, 
wiirden nicht entsprechen, wenn wir hier Ag.'s tatigkeit annemen 
raiisten, so wie tcqcotov nicht stimmt, da Ag. ja jcQatov zur volks- 
versammlung hatte rufen laszen. 

Hier hat man offenbar nicht zusammengehoriges zusammen ge- 
riickt, und o ys, das urspriinglich xcctoc gvvsgiv auf Nestor sich be- 
zog, auf Agamemnon bezogen. Es ist hier eine Iflcke. 

Oder sollten v. 48 — 52 gestrichen werden? So wie v. 36-40 
offenbar ihre richtige stelle nach 47 haben, so finden wir, dasz hier 
vil zusammen gestoppeltes vorligt, das man in keine befriedigende 
ordnung bringen kann. Auch die urspriinglichkeit von 76 — 83 kann 
angezweifelt werden. Sovil ist also klar, dass die anordnung der verse 
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respect, versgruppen nicht von dem verfaszer derselben h'errUren harm, 
was ja fur unsere beurteilung der Homerischen poesie iiberhaupt von 
wichtigkeit ist. Wer auf dem standpunkte der wafsoheinlichen iiii' 
mogliehkeiten und der unmoglichen warscheinlichkeiten steht, der 
kann allerdings dariiber hinweg gehn. 

Die V. 190 — 206 bieten sehwirigkeiten genug; unzweifelhaft 
haben die alten recht, dasz sie 20g nach 194 stellten, allein 206 
diirfte zu belaszen sein, denn 20^ entsprechen offenbar 19f. Die 
V. 11)2 u. 194 sind fragend zu verstehn : „kennst du denn noch nicht 
bestimmt die absicht des Atriden? haben wir denn nicht alie in der 
beratung gehort, was er gesagt hat?" vgl. Od. v 129. das biszherige 
ist unsinnig. Darausz ergibt sich aber auch, dasz 193 unecht sein 
musz d. h. er ist eingeschoben, von demjenigen, der die SiaTcaiQu 
arrangiert hat. 

Die verschiebung von 20^ ist intei'essant ; dieselbe fand statt in 
einer zeit der demo- und ochlokratie. Ursprunglich war aber nur 
gemeint, dasz die untergeordneten fiirer, die ftirsten der einzelnen 
bundesvolker nicht willkiirliche entscheidung im widerspruch mit dem 
oberkonig beanspruchen sollen ; sie sollen die gefaszten heschliisze 
respectieren. Spater fand man es ganz praktisch durch verschiebung 
der verse ein zeugnis des Homer gegen demo- und ochlokratie ausz 
der stelie herauszzuschlagen. Disz haben schon die alten gemerkt. 

Uberhaupt kann man nicht laugnen, dasz die athetese von 19^ 
durch Aristonikus ihre inuere berechtigung hat. Es kann allerdings 
auch angenomen werden, dasz die stelie verschieden redigiert war, 
schon in uralter zeit, wobei fraglich bleibt, ob wir fiir beide anreden 
des Odysseus die gleiche verszal annemen sollen, (die sich jetzt 
schwer herstellen laszen wurde), oder ob dem Odssyeus dem gemeinen 
volke gegeniiber vom dichter eine kiirzer angebundene redeweise ge^ 
lihen worden sein mag. 

Die hauptschwirigkeit, welche wol nie zu vollkomener befriedi- 
gung gelost werden wird, ligt in dem dilemma: sollen wir B 1—47 
mit Grote streichen, go dasz Agamemnon den traum one vorherige 
einleitung erzalt, wie im spateren drama merfach Snliches geschiht — '■ 
Oder sollen wir an ni^ipal sn'' ^Argsidriv '"jiyaiii^ivova OvXov 6'vsiQov 
sofort anschlieszen : 17 xaQjtaUfims <)' wc«vf d-oag Inl v^ks '^;i;aia3v? 

Das erstere verfaren hat den vorteil, dasz dadurch zwei rela- 
tionen des traumes beseitigt werden ; allein es bleibt dooh eine nicht 
zu laugnende liicke in der continuitat des geschehnden tibrig. Wol 
wird iiber die provenienz des traumes kein zweifel gelaszen ; aber es 
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wirkt befremdend, dasz wir dariiber nur von einem zweiten und dritten 
aufgeklart werden : Agamemnon bericbtet uber das, was der tranm 
verkiindet hatte, als zweiter, und uber die mission desselbeu von 
Zeus ausz, als dritter. Verglichen mit der sonstigen epischen ge- 
pflogenlieit, erscheiot der traum uns etwas abrupt introduciert, und 
die elimination des hochsten gottes so zu sagen gegen das epische 
ceremoniell. 

Wenn nun auch die andere modalitat nicht ganz von dem vor- 
wurfe einer abrupten introducierung des traumes frei zu sprechen 
ist, so trifft dieselbe der andere doch in bedeutend geringerem masze. 
Auch sind die dabei erzilten vorteile bandgreiJSich. Nicht minder ist 
die beibehaltung der ser lebeudigen verse 35— 47 ser wuuschenswert; 
und iiberdisz sind die verse des traumes 25 — 34 vollstandig gegeben, 
warend dieselben 63—70 (auch 11—15) gekiirzt sind. Wie der dichter 
in des Odysseus widerholung die verse behandelt hat, wiszen wir nicht; 
er konnte auch geben : ex ^log • aAAa ab arjiGiv s%£ (pQEGiv • ag 6 ftev 
einhv aixez^ unontaiiEVog tbv d's yXvyihg ■Sjtvog avrinev. Wir Ziehen 
daher jetzt mit verwerfung von Grote's verfaren vor, v. 17 an 6 zu 
schlieszen, wiewol wir nicht verkennen, dasz unsere griinde fixr dises 
verfaren nur einen relativen wert besitzen. 

Wir stellen das ganze als einen restaurationsversuch hin ; nicht 
alles davon laszt sich stricte beweisen, aber abgesehen von dem, was 
sicher (vor allem dasz des Ag. fluchtvorschlag secundar ist) ist, be- 
sitzt doch auch das iibrige {ineeis u. a.) einen grad von probabilitat, 
welcher berechtigt, es nicht als blosze auszgebuit der phantasie an- 
zusehn. 

Es diirfte damit der tatsachliche beweis erbracht sein, dasz die 
gestalt des textes die letzte von vilen umwandlungen darstellf, die 
mit demselben vorgenomen worden sind, uud nicht von irgend welchen 
verfaszern der verse selber herrurt. Dasz disz nicht mit B alleia der 
fall sein wird, ist man berechtigt vorausz zu setzen. Die zuriickfiirung 
der Ilias auf einzellieder kann erst mit erfolg in angriff genomen 
werden, wenn wir dieselben von ihrer secuadaren auf die urspruog- 
liche gestalt werden zuruckgefurt haben. 

Ilias B. 1.— 454. auf die ursprungliche redaction zuriick geftihrt; 
berichtigung der Sitz. ber. 1895, Nro. XX. gegebenen textgestalt. 

ulkoi fisv Qa d-eoi xs xa\ avageg iTtTtoaoQvGrm 
evdov Ttavvvxioi, z/t'a d' oix s'xa vrjdv^og vitvog, 
all' 8 ye (i£(}fi^Qi^e xavu (pQiva, ag M^ilria 
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TtftijG'et', dXaG-t] Ss Ttolsag STtl vrjvGlv ii%ai5)v. 
5 ^de di ol Kara ^v^bv aQiazt] (palveto ^ovlii, 5 

TTSfiipai an' jiTQstdrj Jiyafisiivovi, ovlov oveiQov' 6 

xaQTcaU^mg ()' wav£ ^oag inl v^as Axaimv. 17 

^ri 6' ccq' in ^ATQstdr^v 'Aya^sfivova- z6v 6s xlxavsv 
svSovt' £v xheljj, nsgl d" afi^QOGiog xs^vQ'' iinvog- 

]0 ffr^ d' kq" vnsQ xS(paXrjg Nrji.riia vh ioixag, 20 

NsGtoQt, xov Qa ^lahGra ysQovrcav tt' l/iyafisiivoav 
va [iiv ssiGafisvog TtQOGscpaves &£Tos {ovkog?) 6'veiQog- 
„£iiSEig, 'AxQaog vis d'a'icpQovog iTtnoSdfioio- 
oi j(Qt] 3ro:vi»ii;|;tov sMsiv ^ovlrifpOQOV uvSga, 

15 at Xaoi z' STiiTSTQccifaTcii xal xoaaa fi£}ir]}.£v. 25 

vvv S' iiis&£V ^vvsg mxa- zJidg Ss rot a.yy£l6g £l\ii,. 26 

d'coQ^^ai ff' sxslsvas xaQrj xojiomvTag 'Axaiohg 28 

TCavavdi'rj- vvv yag xev i'loig noliv EVQvayviav 
Tgamv ov yag ex' d^tplg 'Oli^ma d'a^tax' i'xovTsg 30 

20 a&dvaxoi qigd^ovxar ijcsyvafitjjEv yccQ anavxag 

'Hqtj haGofisvrj, TqweGGi ds xfjSs' itprjnxai, 
EX ^Log- aXXd Gh G^Giv e'xe (pQsal, fiVjSs Gs Xrj&rj 
algsixm, evt' olv ge (isXlcpQwv vnvog dvrjTj."- 

cog aga (pcavriGag dnE^rjGsxo, xov dk Kin' aixov' 35 

25 s'ygExo d' i| vnvov, d'Eirj Se fuv djicps^vx' Sf.iq)'^, 41 

s^Exo d' ogd'cjd'Eig, fialaxov d" evSvve ;(irSv« 
xaXov ' vrjydrsou, nEgt Se fisya §dk}.£xo rpdgog' 
noGsl J" vno hnagoiGiv IdriGaxo xaXd nsdila (?) 
d(i(pl d' ag m[joiGi,v ^kXexo ^Ifpog dgyvgotjXov 45 

30 si'Xsxo Ss Gx^nxgov naxgmiov atp&ixov alsi' 

Ghv x&i i'^rj xaxd v^ag 'A^aiav ^c^Xxoxtxavcov 47 

xd (pgovscav dvd d-vfiov, a g' oi xsXsEG&ai s^eXlov 36 

(pri ydg 8y' aigriGEiV Jlgtd^ov noXiv rjiiaxi xslvmv, 
vrjniog, oiSs xd rjidrj a ga Zsvg firj^sto s'gya' 

35 Q'YiGsiv ydg et' EfiEXXsv in aXysa xs Gxava^dGxE 

TgcaGi (TgmiGi) xe xal ^avaoiGi did xgaxEgdg vG^lvag. 40 

(Hieran konnte sich 1.... anschliessen) 
'Hag fteV ga ^sd ngogE^rjGsxo fiaxgbv "Olvfinov, 48 

ZifVl (poag sgiovGa xal akkoig d&avdxoiGr 

avrdg 6 xtjgvxEGGt hyvfpd'oyyoiGL xsXavGsv 50 

40 xrjgvGGEiv dyog^v&E avd^ dvdgmv 'Ayansfivmv 

ol fi£V ixrigvGGov, xol d' TjyELgovxo (luX' mxa. 



12 



X. A. Ludwig: 



Bov^tj ds TCQmTOv {isya&ifioav i^s yEQOvrmv 
NsaroQsrji jcaga viji, nvloiyevsos (iccGilfjOS' 
rohg Sys (IJvKoiy. ^aaiXsi'g) avyxulsaccg 7tvxLV')]v ^qzvvsto 

(iovXriv, 55 



„xXvrE, (plkov Q'sios (toi svv%viov rjld'sv dveigog 
45 dfiP(jo0irjV dta vixra, ;jidh0va Sk NiaroQi dico 

sld'og t£ {liye&os r£ qpvijv r' ayxiGra imxsiv. 

arfj d' uq' "bnsQ xsi^aJi^Si '"'^^ ft* ^Qog liv&ov ssmev' 

'sUdsig, 'AtQeos vie ddiipQOvog iTcnoda^oio' 60 

OX) y^g)] navvvxiov svdaiv ^ovlrirpoQOV avdQu, 
50 CO kaoi t' sniTSTQacpuTm xal tSggk [lijirjlsv. 

vvv d' i[i£&sv ^yvsg coxa' ^ibg di roi ayyaXoi el^i, 63 

d-cagrjiul a' ixeXsvGe xagrj xo^ocaviag L^;|;ato'bs' 65 

TtavGvdiTj- vvv yuQ xsv i'loig nokiv svQvayvtttv 
' ' Tgrncav ov yag et cc^Kpig ''OlvfiTCiu daiiar E%ovxEg 
55 St^-avaTOi (pQcc^ovrar insyvmrpsv yag ccTtuvvag 

"Hgrj hGGo^svfj, TgcasGGi, ds xrids' irpiJTCTCci 

ex /diog. &kka g\) GyGiv E%e (pgsGiv'. ag 6 [lev elitcov 70 

^^XSt' aTtojCTcciisvqg, efie Sh ykvxhg v.rvog av^xev. 

akl' aysT, cd xiv %mg d'agri^o^sv viag L^;|;aiSv. 
60" ngatu d'ayav efsGiv (ifeGi?) nsigriGo^ai rji d'efiig eGxiv 

•b^evg rf' aXlod-sv clkkog eJCfjTtvsiv enieGGiv 75 

■j; rot 8 y' ag elniav xav' clg' s^eTO, roiGi d" dveGvfj 

N£GxoaQ,'Sg gu Uihtio ava^ '^v ■^[lad'oevveg' 

8 G(piv ih (pgovemv ayogriGavo xal ^eteentev 
65 „& (pUoi, ''Agyelmv vjyiqTogeg '^dk ^idovrsg, 

el (lev Tig tbv oveigov 'Axamv HXkog evi.GTtev, 80 

ipevSo^ xev (pai^iev xal voGcpi^oiiie&a fiakkov 

vvv d' idev, og [ley' agiGvog 'Axai&v e^ierai elvai. 

«AA' Hyet' ca xev nmg Q'tagri^ofiev viag '^;f«trav." 
70 <off aga (pmvrjGag (iovlfjg J| r^gxE vesG&ai, 

ol d' ETCaveGrriGav Tceid'ovro re noifiivi- laStv 85 

GxrjTCTOvxoi fiaGiXriEg, eneGGevovvo 6e Xuol. 

Tjvre e'Q'vEa siGi iieXiGGamv hd'ivamv, 

mtgr/g ex ykaqivgrj^ ahl veov Egxofievatov 
75 fiorgvSov de itixovtai eif avd-eGiv elagivoiGiv 

al [lev z' evQ-a dhg TteTCozrjaTai, al de ze e'vd'a- 90 

£0^ zmv ed-vea noXla veav cItco xal xliGidmv 

riiovog ngoTtdgoid-e ^a^etrjg eGtixomvzo 
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iXaSov slg ayoQiqv' fista de GrfiGiv ^{ggu dfSrjeiv 

80 dtgvvovG' livKi, ^ibi olyyslog- ol d' ayigovro. 

tezQ-^X^'' '^' ^y^QVi ^^^ ^^ GTEvaylijexo yaia 95 

kaav lt,ovTCOv, S^iados d' rjv. ivvea ds Gcpsag 
xrjQvxsg /Jooravreg i^ijrvov, e" not avrrig 
Gxoicct\ ccxovGaiav d'h diovQe<pimv ^aGikriav. 

85 GJCOvSfj d' s^ero Xaog, aQ'^v&ev ds xad-' MQCig 

[TcavGdjisvoi xXayy^g. avu Ss XQslmv ^Aya^envmv 100 

eGrrj GxfiTttQov k'^mv xb [isv "HcpaiGrog xufie vevxav. 
"H(fai6zog [lev Smxs ^il KqovIcovi avaxti, 
aizccQ ccQa Zshg dS)xs diaxTOQOj aQysl'ipovTj]- 

90 'Eg^siag Ss clva^ dmxsv IliXoitL itXiq^innco, 

aiirccQ 6 cevzs TlekoTp d'&x' 'Azqh tcoijisvi Xamv 105 

^AzQihg ds d'vrjGxmv s'hnsv noXvaqvi &veGzi}, 

airccQ 6 avzs &v£Gz^ '^yafisfivovi XbIice qjoQ^vai, 

noXX-fjGiv v^GotGi x«t "Jgysi nuvzi avaGGEiv.^ 108 

95 *xai vvxev 'AzQSidrig /lavaolg ayogavsv ctvaGrdg* 

*si (li] ©SQGhfjg Sq i)7toq)d'dg ^qx dyogdcav* 
og q' ansa (pQadlv ijGiv dxoG^d za jtoXXa ze jj^fj, 213 

(idij), azuQ ov xaxd xoG^ov, aQit,e^Evai ^aGiXavGiv, 
«AA' 8zi ol e'iGKizo yaXoUov 'AQyaioiGiv*) 215 

loo e'fJiiavaf aiG^iGzog dh av^HQ inb "IXiov TjX&av. 

[^oXxbg a'riV, x^^^^S ^' ezegov noSa' zm ds ol mfico 
xvQzm, inl Gz^9og Gvvoxcoxozs' a-vzccQ vjisgd'av 
q}o^bg srjv xstpaXriv, tpsd'vtj d" stcsvtjvo&s Xdxvrj.] 
a'x&iGzog S' 'AxiXiji [idXiGz' rjv ^d' 'OdvG^i. 220 

105 xm yccQ vsikeUgxs. z6z^ avz' 'yiya(is[ivovi dim 

o^sa xExXriyag Xsy dvsldsa- zS> ('j4yau,s[ivovi, „deni eben") 

d" kq' !^j;aiot 
axndyXmg xozsovzo vSfiaGGrjd'av z' avl &v[ia. 
uirtccQ 6 [laxQcc jio&v '/iyafiafivova vsixsa iiv&w 
„'/4zQstdrj, zso drf a{)t' am^sjiipsai rjds ;i;an'S£ts; 225 

110 itXami zoi ;^aAxoi3 xXiGtm, jcoXXal ds yvvalxag 

eIgXv avl xXiGifjg e^Kifjsxoi, cig zoC 'Axaiol 
icgmziGzm dldo^EV, avz' civ nzoXU&QOv sXm^av. 
ri Ezi xal xQ'vGov imdEvsai, 8v xs zig oiGbl 
T(jd)cav Innoddiimv i| IXlov vlog clicoiva, 230 



*) er war bedacht die lacher auf seine seite zu bringen, wuszte also die 
wirksamkeit des lacherlichen zu schatzen; ol pleonastisch, wie Odyss. (/? 305.) 
( 442, (I 297, r 222, «p 9, u. Orpb. hymnen. 



14 X. A. Ludwig: 

115 Oil xev iyco drjGag ayayca ^ alkog 'Axaumv, 

ije yvvalxa ver^v, i!va ^layeau Iv qpiAorj^Tt, 

fiv X avTOs KTCovoGfpi xatiGji^sai; ov jisv i'oixev 

aQiov eovva xaxav iTtijiaGxs^sv via; ''Axmav. 

m nmovsg, xdx^ ileyxe', '^xailde^^ oixst' 'yi%aiol, 235 

120 oixads atsQ Ghv vtiVGi vsa^sQ'a, xovde d' s&jiiv 

avTOV ivl Tqoltj ysija jcsGGefisv, oifQa idy^Tui, 

ri 0CC Tt ol XW^'^S 7C(joGu[ivvdii£v rjs xul ov/.L 238 

as (pctxQ, toTgl ds &v^6v ivl Gt^O-eggiv oqlvsv 142 

■jtaGi iiExa %Xri%-bv, oGoi ov (iovX'^g InaxovGav . 
125 xivrid'r] d' dyo(j'rj qp^ xvfiaxa ^axQcc d'akaGGr/s 

TtovTov 'IxccQioio- xd fiev x Evqos xs Noxog xe 145 

oiQOfj'' STiat^ccg TraxQog ^ibg ix vs(p6ld€ov. 

ag d' Sx£ xiVJ^GTj Ze(pvQog ^u&h Xijiov sk&oav^ 

Xd§Qog i.7tmyit,cov, Em x' ruivsi dGxaxvsGGiv, 
130 (bg xav h&g' dyOQf] xivi^d-r], rot d' dkaXr/xa 

vfiag Ijt' sGGsvovxo, nodmv d' ixivsgOs xovhj 150 

iGxax' dsiQOiisvfj. xol d' dXXrjXoiGi xilsvov 

dnxsGd-ai vr^mv Tjd' iXxcfiev elg dAa Slav, 

oifjovg x' i^sxd^aiijov' dvtr] d' ov(jkv6v Ixsv 
135 ovxada li^evav' v.io d' ijQeov stjfiaxa vtj&v. 

svd-a xev ''AQyelotGiv VTtsQjxoQa voGxog ixvx&r], 155 

*£t fli] d(j' EGGV^SVOlGlV EVaVXiOV OQVVX'' 'OdvGGEvg' 

/3^ de d-hiv, dnb ds ;fAc;rvav (idXe- x^v ds xo^uGGsv 183 
x^(}v^ Ei)iJv(idxTiig 'I&axr]Gi.og, og ol OTC^dei. 

140 aVTog d' 'AxQeid'eca 'Jyaj.iE^vovog dvxlog iX&av 185 
ds^axo ol GxrjnxQOV Ttaxgrnov, a(p&iTOv «t£i" 
[Ghv tra s^j] xaxd v^ccg 'Axaiav ;^a/lxo;);(T£6v(av. ?] 
OV xiva ^isv ^aGilrja xal s^oxov uvd^a xixEiri, 
xbv d' dyavotg BTciaGGiv E(}),TvGaGxs iraguGxag- 

145 Saifiovl oi} G£ i'oixe xaxbv &s d'eid'lGGeGd-cii^ lOO 

dXX' avTog xe xd&riGo xal aXXovg idqvE Xaovg. 191 

ov ydg tcs) Gd(f.a oiod'' oiog voog 'AxQEiavog ; 192 

Ev ^ovX^i d' ov ■jidvTEg dxovGa^ev olov eelttev ; 194 

oi) (i6v nmg wdvxEg ^ugiXevgo^ev ivd-ad' L^;fo:tot. 203 

150 ovx dyaQ-bv TtoXvxoiQavuf slg xoLquvo; i'Gxoa, 204 

Eig ^KGiXEvg, at. sdmxE Kqovov itdig dyxvXofirjXEa 205 

GxfJTCzfjov r' r]dE O'EfUGxag I'va G(pLGi PaGiXsvr/i. 206 

ov d' av drjiiov ccvSqu idot, ^ooavxd x' scpsvQOi, 198 

xbv GXTjTtxQai iXaGaGxE, o^oxXrjGaGxi xe (iv&cji. 199 
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155 dai[i6vi «rpdfj«s i^ffo x«t akXmv ^v&ov cixovs, 200 

6\ Geo cpsQTSQoi. elsf oh d' anrrdAejioj xal avaKxi<;- 201 

o'Ste nor' av noli^icat, svaQid-fiiog o^'t' ivl ^ov^^f 202 

[j«ij TJ. %oXm(Sa^svos Qs^rji xaxov viag L^jjatwv 195 

■^v/ioff rfi ^eyKi iffri dioTQscpe"'^ /3rt(>tA^°-' 196 

160 Tt/*>j d' Jx ^(Off iffTt, (piAft df i ^iiiZisra Zshg.] 197 

Off 6' ye xoiQavsav disns atiiaxov • ol d' dyoQfjvds 207 

aiTt,' ensGGEVovTO ve&v ano xal xXiGiamv 
rjxfii; a)g Ste xv^a nokv(filoi0^oio d-aXaGGiqs 
alyiul&i (isyalaL figsfieTai, G^agayei d's re novrog. 210 

165 allot [lEv Q sXovro, sQ'^rvd'ev d's xa&' eSQag, 211 

*jcavGai»£voi xlayy^g [tV axovGsiav /SafftAijcov'* (—202) 100 
@EQGLZ7]g d' sn (lovvog dfietQOsnrjg ixolmia, 212 

"'vEixsiwv*, rai d' mxa TtaiiiGxaxo d'log 'OdvGGavg 244 

xui [iiv iitod'ga Idhv j;«Ae:r(3 rivlnane ^vd-ar 245 

170 ^©eqGit' dxQirojivd'e, hyvg neg eiav dyogrizri,-, 

i'Gxeo, fir^d' sd'el^ olog EQit,i^evai fiaGilsvsiv 
ov yccQ Eym Geo gjtjftl legewregov ^gorbv allov 
e'fi^evcii, Sggoi a'fi' 'Arge'iSijg vnb ^'Iliov rjld-ov. 
ra oix av fiaGilijag dva ffrdfi' e'xcov dyoQevoig, 250 

175 xal Gfpiv ovelded re Tcgocpegoig voGzov re cpvlaGGoi-g 

ovde rl nca Gatpa td)iev, djcag eorai rdSe i'gya, 
^ ev Tje xax&g voGrriGoy,ev vleg '/4%aiav. 
\rS) vvv 'jivgetdyj ^Ayafie^vovt, noi^ivi lacov, 
rjGai, oveiSi^mv^ Sri ol j.idla Ttolla di6ovGiv 255 

180 rigcasg zlavaoi Gh da xegrofiewv dyogevetg.] 

all' ex rot ege'm, to da xal zereleGjievov eGrar 

Bi x' a'n a' d(pgaivovza xixrJGo^iai, mg vv nag cade, 

lirjXer^ eneiz' 'Od'vGf]i xdgt] o^iioiGiv eiieii], 

[ir^d' ezi Trjle(idxoio narrig xexli/fievog eir^v, 260 

185 el (iTj eym Ge la^av dno [lev qlla eljiaza dvaco, 

Xlaivdv r ride ;(trrava, rd r' alda d^iq)ixalv7trei, 
aiirdv de xlaiovra %'odg enl v^ag dcf^Gm 

jteTchiyag dyog^d'ev deixeGGi Ttlr/yf/Giv.^ 264 

ag ag' e<pri, Gxrinrga) dh ^erdtpgavov ijde xal oiftra 265 

190 Ttlfj^ev' 6 S' lSvoad'7], Q'alegdv Se ol exneGe dd-xgv. 

Gfiad'i^ d' alfiuzoeGGa [iaza(pQ6Vov e^vnavEGriq 
Gxrj^zgov vjto XQvGeov 6 <)' ag' s^svo zaQ^fjGev ze, 
dly^Gag d\ d^geiov l&av, dito^og^azo Sdxgv. 
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01 ds xal d^vvjievoC tcsq (r^t E7tav6dmi eg ''^^iv ccyogdv) sn' 

avzm fjd'h yiXaaaav 270 

195 ads ds xig sonsGxev Ideav eg TtlfjGtov alXov' 

„ra noitoi^ ri d'fj [ivql 'OSvGGshg iad'X.u soQysv 

^ovKdg t E^ci.Q%(av aya&ag noXe^ov ts xoQVGGcav 

vvv Ss rods (isy UQiGvov iv l/igysi^oiGiv sqs^ev, 

og tbv ?.ai(irjrrjQa EitiG^oXov eG% ayoQawv. 275 

200 oii d"^v (Mv ndXiv avtig dvriGei d'viidg ayriv(0() 

vsixsiEiv fiuGiXijag oveidEioig ETtESGGiv." 

ag (pdaav tj nXrid^vg'] dvd <)' 6 moUnoQd'og 'OSvGGshg 
EGvi] Gx^mgov E%(av' nagd dh yXavxaTtig ^AQ'fivri 
slSo^EVTj xrjfjvxL Gimnav Xabv dvaysiv, 280 

205 ojg a(iu ■9-' oi tcq&toi %e xm vGzaroi vlsg ''Axaiatv 

[ivd'ov dxovGeiav xal sTtiqiQaGGaiuzo fiovXriv. 
8 G(fvv EX) (pQovlmv dyoQYjGttTO xai- (ieteeijiev 
,,'^TQsTdrj, vvv drj Ge, ^va^, sd-sXavGiv 'A'](^moi 
"xaGiv iXsyxiGTOV 9-i^Evat, [i£(j6jceggl figoroiGiv, 285 

210 oiidd tob ixrsXiovGiv vtzoGxeGlv, r^v tceq -VniGiav 

Ev&dd" Evi GTei%ovzEg die' ^'AgyEog Inno^ozoio^ 
"rXiov ExnigGavz' evzelji^eov dnovisGd'aL. 
(3g ze yccQ t) itaidEg vsaQOi XVQ"'^ '^^ yvvalxsg 
dXX-^XoiGiv odvQovzai oIxovSe vasGd-ai. 290 

215 [r] ^7]v xal Ttovog egzIv dvlri r' iv&avEEGd'at. 

1^ (lijv xal Ttovog eGtiv dvlrii y' Iv^avEEGWat,. 
xai yuQ zig ^^' ava ji^va fievov and rjg dXoj^oio 
daxaXda gov vrjl TCoXv^vyca, ov keq SceXXki 
XEi[i£(}iai eIXecogiv dQivofiavr] ze Q-dXaQGa- 
Tjfiiv 6' ELvatog eGzi nsgttQoximv sviuvrbg 295 

220 iv&dd'E j.u^v6vz£GGf rra oi vEfiEGb^oii 'Axcciohg 

aGjaXdav itaqd vr^vGl xogmviGiv. dXXd xal EfiTcrjg 
kIgxqov zot dr/Qov ZE (isvsiv xavsov zs vsEGd'af 
zX^TE, (piXoi, xal iiEiVar' sm, XQOvov, ocpQa daa^ev, 
VI ETsbv Kdlxag [lavzEvszai tje xal ovxl. 

225 g{) y^Q ^)^ P^j-g iS^iEv ivl (pQEGiv, EGZE ds ndvzEg 300 

lidQzvQoi, ovg fit] xfjQsg i'^av d'avdzoio ^sQovGav. 
X^iid zs xal TCQcait,' Sz' sg AiXida vi^sg 'Axai&v 
TjyEQsd'ovzo xaxd IlQid^op xai TgoaGl (psQovGai- 
flfiElg c)' d^cpl tveqI xQYivrjV IsQohg xaxa ^m^ohg 305 

230 Egdo^isv dd'avdtoiGi, rsXijEGGag sxazofi^ag, 

xaXj) iitb nXazaviGxco, Sd'^ qesv dyXabv vdmQ' 
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Ev%'' ifpdvT] [isya Grj^a- dQaxcav Jjrt vcova dacpoivog, 

G(iB(j&uX£og, xov q' ai>z6; 'OXxuntiog rjxs (pocoGd'e, 

^lu^ov VTtatiag ngog qcc TtXavaviOtov oqovGsv 310 

235 s'v&a d' EGav GTQOvd'oio vsoGGoi, vriitiu Tsxva, 

o^co ETt' axQOTaxm, nsvaXoig -bzonsTCrrjaTsg, 
oxTm, dzccQ (irjTrjQ svdxrj rjv, r/ rexs rsxva' 
Evd'' S ys roxjg skE£i,vci xarirjad'Ls xEtQiymtag' 
liyixrjQ d' a^fpEitorato ddvQO^Evri <piXa texvk- 315 

240 Tfiv d' eXsh^cc^EVOg xriQvyog Id^Ev d[i(piaxvTav' 

avvKQ etceX xavK rixva (pays GXQOvQ'Oio xal airriv, 

rbv (lEv ccQi^fjXov 9'^xev &eog, 6g tceq sqirjVEv 

Xaav yag fiiv sd'tjXE Kqovov xaig ayxvlofirjrsa' 

rjfieig &' EGraotsg ^avfid^oiisv, oiov irvx^tj' 320 

245 ag oiv deiva TtsXcaQa d'smv £lGrjX&' exarofi^ag, 

KdXxcg d' a'drix' STtEita d-soitQoitsaiv ayoqevsv 
'zim'' clvECp syevsGd's xccqtj xo^ocovTEg 'A%aiol ; 
riidv (isv rod"' scprjVE zsQag (isya iir/TtETK Zsvg^ 
oipifiov oipiTEXsGvov, oov xXsog 01} jtot' oXsirai. 325 

250 wg ovrog xaxd rixva (pdyE GtQov&olo xccl a-dvi^v, 

dxra, dvccQ ^rjtrjQ ivdtrj tJv, ^ tsxs tsxvu, 
ag rjfisig zoGGavt' ezsa nToXs^d^Ofisv atl'O't, 
zoj dExdrca d's noXiv c&QriGoiiEV a-dgydyviav' . 
XEivog zag dyoQSve' zd d'r} vvv navza zsXstzai. 330 

255 rjX&E ydg 'AzQsidjj ^AyafiSfivovi d'sTog dvsi,Qog. 

d^i^QOGiTjv (Jia vixza, ^dXiGza dh Nsgzoqi Stm 
aldog TS jieysd'og zs rpv^v r' ayxiGza imxaiv' 
Gzfj (J' uq' -Vtisq x£q)uX^g, xal j.uv ngbg ^vd'ov EEiitsv 
^evSeig, 'AxQEog vis datq^Qovog ImcoSd^oio. 

260 oi> %Q^ 7cavvv%iov svSeiv ^ovXrjfpoQov uvSqu, 

m laoL z' EiiixBZQdfpaxai xal xoGGa ^iinqXsv 
vvv S' Ensd'EV ^vvsg coxa' ^ibg &a xoi dyysXog eI^i. 
[Sg Gsv avEvd'ev icav jiiya xridsxai rid' sleaiQEi.] 
&coQfi^ai g' sxeXevGs xdgrj xo[i6cavzag M%aLohg 

265 TraGGvdlrj- vvv ydg xev iloog itoXiv BVQvdyviav 

Tgrnaiv ov ydg sV d[i(plg ^OXvfima Sajiax' s^ovzEg 
d&dvazOL qigd^ovzKf ETtsyvajitpEv ydg dnavxag 
"Hgrj XiGGo^svi]. TgaaGGi dh x'rjds' s(pfJ7tzat, 
[ix ^log. dlXd Gb GfjGiv e'xe (pgsGi, (i7]de Gs XtjO'tj? 

270 algaizco, evz' uv Gs (isXiq)gcov dicvog dvrj7j."?~\ 

d)g dga qxovi^Gug dne^riGEzo Q-slog ovEigog. 
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all' ays (li^VBte navzeg, ivxvrjfitdeg 'A%aioi, 331 

avvov, elg 8 %sv aovv ^isya TlQid^oiO sAcoiisv." 
cog lqp«r', '^Qyaloi ds (liy' ia%ov, d[i<fl ds VT}Sg 

275 a^egdalaov zova^ir^Gav avOavzmv in'' ^A%aimv, 

[fii)9'ov eTCaivfjGavTsg ^OSvGGrjog &Eioio ?] 335 

TOiGi Ss yial jiezssiTCs Fegriviog litnora NiarmQ' 
„& nonoi, ri di] itaislv aoixozeg ayoqaaod's 
vrima%oig, olg oii ri fis^si noXs^iiiia SQya. 

280 nrj d^i Gvv&BGtm te xat OQma fifjGstai fiftiv; 

iv TtvQi dij jovial xs yavoiazo ^rjSed z' dvd'(jwv 340 

GTtovdai t' uxQrjZoi xal Sstim, jjg mimd'iiev 
aiizcag ydg q enesGG' sQidaivonsv, ovds ri ^f/XOS 
sigs^evai dwdfiaad'a, noXvv xqovov ivQ'dd' iovzeg. 

285 'JzQstd'r], Gh 6' sd'', ag jt()iv, E%cav aGze^fpia ^ovItjv 

ccQxav' '/dgysioiGi xaxd xgazsQctg vG^lvag' 345 

xovGde d' sa (p&ivvO'siv, sva xa\ dvo, xoi, xev 'A%uiG)v 
voGfpiv ^ovksv(oG\ dvvGig d' ovx sGGsxui aizmv, 
jcqIv ^'AqyoGd' livau, niAv xal zJiog alyioxoio 

290 yvca^Evai, ai xs ipavdog v7i6G%aGig ai' xs xal ovxL 

q)7]iu yaQ oiv xaxavsvGai iinsQ^avia Kgovlcova 350 

ijfiaxi zS), 8zs vtjVgIv sv mxvTtogoiGiv sjiaivov 
'Agystot, TqwsGGi (povov xal x'^Qa (psgovzag, 
aGxQanzmv aTtiSi^i, avaiGi^a Gruiaxa q)alvcav' 

295 xco [iTj xig Tiglv msiyaGd-m olxovda vas.Gd'tti, 

ngiv xivu nkg Tgacov aXoxca y.azav.oi^t^&rjvai, 355 

xiGaGd'ai d" 'Ekavr^g ogfitj^UTcc xs Gzovaxdg xs. 
ai da xtg Ixndylcag sd-sksi olxovda vaaG&M, 
anxsGd-m rig VTjog evGGeX[ioio ^elaivrig, 

300 ofpga jtg6G&' aXkcav &dvaxov xccl noxfiov amGTCjj: 

dUd, ava^, avzog x' ah [iridso naid-ao t' a}.Xa- 360 

oi} xoi dn6(iXriXov aTCog eGGsxai, Sxxi xav ei'ma' 
xglv' dvdgag xazd qpv/la, xaxd (pgi^xgag, Ayd(is}wov,, 
ag (pg-rixgri (pg^xgr/tpiv dgTjyrj, <pv?>a ds (piloLg. 

305 al ds XEV ag ag^Tjg xal xoi nai^avzai 'Jxaiol, 

yvaGTj anaiQ-', 8g d' rjya^ovav xaxbg Sg xa vv kaav, 365 

■ijd' Sg X aGrflhg ejiGr xaxd Gtpaag ydg yia%aovxaf 
yv&Gaai d', — si xal Q-aGneGiij nohv ovx dland^SLg — 
ri dvSgav xaxoxrjXi xal dipgadirj jcoXefioio. 

310 xov S' dTtccfiSL^o^evog ngoGatpr] xgaiav 'Ayafiafivav 

„^ lidv avz dyogfj vixa.g^ ysgov, vlug 'Axatmv 370 
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«AAa fioi alyioxog KQOVLSrjg Zshg akys k'dcaKsv, 875 

OS fie Iter' ccnQr'iXTOvg SQiSag tccd veixsa ^alXei. 
Kca yccQ iycov 'j4%i\Bvg xe (iaj(^rjGd^£&' sivexa xovgrjg 

315 dvTifiioig enhGGiv, iyco d' iiQXOv %aleit(xwov 378 

vvv d' £i)%eG%' BTiL Sslnvov, iva ^vvdymfjisv '^Aqkiu. 381 

£v fif'v r(^ d6()v d'Yi^aGd'w, £v S' aanidu d'eGd'co, 
£v ds rig iimoiGiv dsinvov ddroj d)XV7t6&£GGiv, 
£v 6s rig agiiarog ccfiqAg td'cov noksfioio jX£d'£0d'm, 

320 (Sg xe nccvrj^sgtoL GwysQca xQivafis^' "Jgrji. 385 

oi y&Q navGcalri ys (i£T£GG£rM, oid' rj^aiov, 
ft fiij vi)| iX&ovGa diaxf}iv££i n£vog avSgrnv. 
IdQcaGEi [iJv TEv xEla^av d(i(pl Gry^tGGiv 
aGnidog a^fpi^QOirrig, nSQU d' £y%Ei %£iQa xa^Eirm' 

325 IdgaGEi di r£v innog iv^oov &Q[ia rvraivcov. 390 

ov d£ tC Eyhv d%a.v£v%'£ ^ccxTjg iO'eXovra vorjGca 
(iilivd^siv nuQci vtiVgI xoQaviGiv, oi} ol ^TCEira 
ccQXiov EGG eh at (pvySEiv xvvag ^^' Oftavovff."' 
ag Eqjur', '^(jyEioi di fjiiy 'iaxov, cog Ste xvfia 

330 dxrrj £(p' ■in/Jij/l'^, StE xivtjGjj Norog ildSv, 395 

nQo^Xfiri GxoTTEia' tbv d' o^ ttoxe xvftaru XeCtcei 
TiavrOLijOV dvEiicov , or civ i'vQ' ^ evQ'k yivcavtai. 
dvGrdvTEg d" o^eovto XEdaG%-£VT£g xard v^ccg, 
xditviGGav rs xarcc xXiGiag xat dEinvov eXovxo. 

335 aXkog d' aXho e'qe^e &£S)v alEi/yEVErdmv, 400 

EiiXOiiEVog d'dvarov ze fpvyElv xat (imXov "AQ-rjog. 
avcKQ 6 ^ovv Ie'qevgev civa^ dvdfj&v 'Jy(xp:£^'vcav 
Ttlova TiEvrasrrjQ'Ov vTCEQUEvii Kgovieavi, 
xlxXr^GxEv di yiqovrag aQiGrfjag Ilavixxcitmv, 

340 Neozoqu (lEv TtQm-riGtu xal 'IdoitEvfju clvaxra, 405 

aivag i'Ttsir AiavxE dvm xal Tvdiog viov, 
sxrov d' avt' 'OdvG^a Zlu ^fjviv drdXavrov. 
airoficcTog d's ol rjXd-E ^oijv dyad'bg MsviXaog' 
TjdEB ydg xard d'Vfiov ddEXq^EOV, d)g inovEtro. 

Sib §ovv ds TtEQiGiriGdv rs xal ovloxirug dvEXovro. 410 

roiGiv d' £ix6[iEvog (jETEcpfj xQEieav 'Jy<xp£[i'vwv 
„7j£v xvdiGrs nsyiGzE, xEXaiv£q)£g, oIQ-eqi valav, 
jj,ri n(Av £7t' rjsXiov dvvai xal etA xvsfpag eX&'eIv, 
TiQiv ^s xara TCfyrjvEg ^uXeeiv IlQid^oio piXad'Qov 

350 al&ttXosv, }tQfjGai Se nvgdg dr/ioio d-VQEzga, 415 
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la.him QayaXsov TCoXeeg d" d[i<p' avtbv sTaiQou 

jCQrjvisg ev xovlfjGiv oSa^ Xat,oiato yalnv." 

(bg sq)aT', ovd" uqu na ol snsxQaiaivE Kqovioov, 
355 «/l/l' 6 ye Ssxro (isv l(ja, tc6vov d' ScXlaGtov ocpsllsv. 420 

[airccQ sitst q s'lj^avTO xcii o-blo%vTag %Qo(ittlovto, 

av£Qv0av iihv nQmra xal sGcpa^av xal sSslquv, 

lirjQovg f' a^sxafiov xata zs xvIgjj axalvtiiav, 

diTtrvia TCOirjGavtsg, in ax)zmv d' (hfiod'eTrjGav. 
360 xai res [ihv ag Gxl^jjGiv a(fvlloiGiv xatsxmov, 425 

Gitldyiva S' ccq' dfiTcelQavrsg hnEiQEiov 'HtpaiGTOio. 

avTccQ snsl xccTcc [irjQa xdrj xal GxXayiva jtaGavTo, 

jiiGrvkkov r' a(ja xaXka xal dfiq)' o^eIolGiv STceigav, 

wnTTjGav t£ TteQicpQaSsag eQvGavvo ts navra. 
365 whraQ Insl navGavto novov tszvxovto zs dalza, 430 

daivvvz\ aids zi d-v^ibg s&evezo daizb^ iiGrjg.] 

avzuQ STtsl TtoGiog xal eSijZVog e^ sqov evzo, 

zoig aga [ivd'cov flQX^ rsgrjviog lititoza NeGzcoq' 

,'ArQEtdri xvdiGzE, ava^ dv^gav 'AydfiE^vov, 
370 ^rjxs'ri, vvv d^^' ahd-i lEym^sQ-a, (ii^S' etl dtjQov 43 

d^jiaXXSfiE&a sgyov, o d'f] d'Eog syyva^^sr 

dW ays xrjQvxEg ftfv 'A%aimv %a}\.xoiizcov(Xtv 

Xabv xtjQVGGovTEg dysiQovzmv xard v^ug, 

•rifiaTg d' dd'Qooi mds xutcc GxQatbv sighv 'Axaimv 

375 i'o[lEV, OCpQU XE d'UGGOV EyElQOflEV (5|t)V ZdQrja." 440 

ag s'tpaT', ovS' dTtid'njGsv avu§ dvdQmv 'yiya^E^ivcav 

avnxa xiqQVXEGGi Xi.yvcpd'oyyoiGb xeXevGev 

xrjQi)GGEiv JCols^ovSs xaQfj xofiomvzag 'Axaioig. 

ol ftev ixriQvGGov, zol d' rjystQOvvo (idX' mxa. 
380 ol S' d^ifp' 'AzQEicava diotQEfpEsg fiaGiXijEg 445 

Q-vvov XQivovTsg, fistd ds yXuvx&mg 'A&rjvrj 

alyld' s'xovg' eqiti^ov, dyriQaov dd'avdtrjv z£- 

t^g Exatbv d-vGavoi nayifjiGEOi ■fjEQs'd'OVTai,, 

ndvzsg ivTClEXEsg, sxaroji^OLog ds ixaGrog' 
385 ff^j; XT) naifpaGGovGa disGGvzo labv 'A%a.imv 450 

dxQvvovG' livaf ev d's Gd'EVog rngGev sxdGtco 

xaQ&iTj, alXrjxzov noXs^liEiv ijSs iid%BGd'ai. 

xoiGi d" dfpaQ iToXBfiog yXvximv ys'vEz^ ijE vstG&tti 
389 £1, yyjyal yXatpvQ'^iGi (fiXrjv ig nazQidu yaiav. 
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IX. 

On the (Inal-forins t w an, 

By the ordinary Member Prof. A. Ludwig. 
iPresented 1903, May 18.) 

With respect to the article „Vedic Forms of the Dual" by 
Dr. George M. Boiling pUbhshed in the last Volume of the American 
Oriental Society 1 beg to make the following remarks. As the forms 
iu question present a very remarkable feature, which it is difficult 
to explain, and as on the other hand it is clear, that an a or mi 
in abstracto cannot have any essential and necessary relation to the 
conceit of duality, it is a task of first importance, one which we cannot 
eschew, to get a clew as to how it came, that ca au weie used in 
such a way. Or somewhat differently worded, we must try to discover 
instances, in which a, though not in itself implying duality, yet by 
coming into immediate contact with it, might have got a colouring, an 
appearance, of duality. This would be the case in dva and in a^fpco. 
Nobody, provided he be in his sen.ses, will maintain, that these words 
are duals in the vulgar sense of the term. A.s the conceit of duality 
is here represented by the word or root itself, it would have been 
like „gilding refined gold" to put it in the dual, as the phrase goes. 
More by token, if we stick to the vulgar manner of looking at such 
things, the dual of whether we presuppose correctly dvi and dfirpi 
as stems, or simply, say for convenience's sake, dv and a,ti<jp, would 
not have been dva a^i(pa, but dve d^cps. No doubt this way of rea- 
soning is ridiculous, but it will go far with a good number of people. 
To be short, in dvm u^ifco the conceit of duality resides mainly in 
the stem, and the co goes for nothing. Originally both were indecli- 
nable, and in the Iliad there rire a few instances of thi'', so canpm 

Sitzb. d. kiin. bohm. Cos. J. VViss., Phil.-iiist. Classe. 1'j03. i 
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3'ito^isvc3 F. 21i instead of a^tcpoiv d'kt,o^ivoiv „of them both, when 
they were sitting, seated, Odysseus was the more venerable". So in 
fact there are only two original instances of a dualis, all the rest 
being simply repetitions and copies of dvco and a'ftqpcj. More by token, 
the very forms of vol Gcpcoi, are duals of former plurals vco 0(pco. Com- 
pare the Latin and the Oldborussian forms. 

That this ra has no primary essential and necessary connection 
with the numeral conceit of duality, except in so far as such a connection 
is derived from the words dvco cinqm, is proved by octo Sxtk). It is 
easy by dint of inventing and multiplying of diacritical signs to establish 
an appearance of difference between the co's in question, but it is hard 
to believe, that the « of a^(pco and that of dnra are really different 
from each other. Lit. astMi (assim. to devyni) goes back to astau and 
this and germ, ahtau (we should expect ahtu ; is this due to the old accent, 
compare ozrca? oldnorse dtta is to be compared to got. finda on the 
one hand and old hg. tindii -m lat. -o on the other) presuppose a still 
older form, of which lat. ocU is somehow derived. For octavus we 
may no doubt appeal to ubhayd-v-in, the av of the latter being only 
removed to the next syllable from ubhau. It is lucky after all that it 
has been proved that du not a is the older form, so we have escaped 
at least the „height of the ridiculous". 

Certainly in the termination in question there was a nasal 
and labial element, a nasal au, partly with a slight leaning to o as 
we have in Celtic side by side Irish dd and old Cymr. dou (dvd, 
dtdu; fem. di, divy). It seems that final am was decomposed into a», 
a process not restricted, it should seem, to a particular language or a 
particular period ; for it is to be discovered even in the modern Indian 
vernaculars, where ex. gr. grama becomes ghv gdo gdu\ padam pam 
pav pau Iliad N 303 we read a^^foxeQav ; a correct interpretation 
of the passage v, 295 onward leads to the result, that d^icpoT^jav 
must be considered as a dual nomin. ovd' ccqk vays exXvov d^Kpo- 
x£Qcov ,it was not they who got the (credit of the victory), they gave 
away its lustre to others.' 

But I leave these and other points, and prefer turning to the 
astonishing phenomenon (astonishing, I hasten to remark, to me), 
that not only certain forms in a are still regarded as vocativi dualis, 
or rather as dualforms, the fact, that all of them are vocatives being 
passed over in silence. Yet this fact is decisive as to the manner" 
ia which we should look at them. We do not only deny that there is 
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anytliiiig in these forms, tliat would point to the dual muuber, but 
decltire, that they are vocatives and nothing more, and that their dua- 
lity is (astonishing; is it notV) only the outcome of the cii'cumstance, 
that they must he referred to duals. Deia ,o ye two gods'' is just the 
same as deva 'o god' ; and if deva was to be referred to Mitra and 
Varuna, this was to those aucieiit ungrammaticai people quite enough 
to make them understand that two deva were meant. They had no 
need of a hieratic language either; they made use only of their natural 
untutored understanding. 

Perhaps a modern savant^ scholarly brought up, might feel puzzled 
here ; but not they to be sure. There exists even a sort of proof for 
this ray assertion, which may seem monstrous to some people accu- 
stomed to a more stately and methodic way of thinking than I am, 
viz. these ancient ungrammaticai people made use of the vocativ 
sing, even where the plurdl was concerned 1 With them deva might 
just as well signify ,o gods', provided it was absolutely clear that more 
than two (gods or others) were meant. The instances are, it is true, 
not numerous; I believe I liave discovered three, but they are certain 
and ought to be convincing. And the difference as to the number of in- 
stances is utterly irrelevant. If therefore deva may have signified 
,0 god' and ,o gods' are we then justified in making a special case 
of the instances, in which forced by circumstances, we cannot help 
understandig ,o (you) two gods'? I for one believe not. But more 
is behind. This a (poor in itself as it is) after having been pressed 
to serve for a dual (not a vocat. du. which must be kept in miod) is 
to do yoeman's service for the explanation of the e dualis of the so 
called consonantic (and also the -i-v-) stems likewise. This discovery 
was made some thirty or it may be fifty years back by Benfey. Benfey, 
it is true, may be excused to a certain extent for this, as he was 
evidently not conversant with the fact, that deva asura might be 
used just as well, where the plural was concerned, as a vocative plu- 
ralis; and it may be shrewdly guessed that, had he had a knowledge 
of this fact, he would have at once been aware of its consequences 
for the supposed -a of vocat, dualis. 

Nevertheless it was, even as matters stood at that time, a gross 
and unpardonable blunder on his part. — For ex. gr. vmrs as no. 
voc. ace. du. is not the only instance, in which we meet mthvvxrs; 
we have vvxre-cov vvxts-si, in a word vvxvs occurs as a caseform 
and as an unintlected form, as a thematical form, both of which are 
evidently identic. To separate these two from each other is an un- 

1' 
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Ijardoniible inetbi.dical bluiuler, a blunder of Uie worst kind. Beiifey's 
experiment is so to say a ^lEtafiaeig elg alio yavog. But it was 
a cheap raeaos for getting rid of a form, that has been always a stumbHng 
block for the learned, and asasticic is quickly found to beat a dog, so 
this explanation of Benfey's was welcomed even by those, whose ulterior 
views on phonetical matters would have and ought to have advised 
tliem to be rather sliy of it, even if we overlook the fact that the vo- 
cative a was used for a vocative irrespective of number; as Benfey 
no doubt derived tiie s from Ssk. ved. a, whereas Mr, Boiling I sup- 
pose takes the opposite view. Benfey therefore n.u3t according to 
Mr. Boiling's own view have been mistaken anyhow. Or does Mr. B. 
think that such a theorem may be for a time ,worn' on one side, 
aud afterwards turned round and worn on the wrong side like old clothes? 
As to the process by which Mr. B. thinks it plausible thai: the f of 
another than an a-stem might have produced an a in ao a stem, 
that would not have been there before, we confess to be utterly in 
the dark. Benfey's view may be said to have been plausible enough 
in his time; the same cannot be said of Mr. Boiling's today. For if 
we take the example offered by Mr. Boiling *nara^ uveqe it is in- 
correct on all hands! if nara is to be derived from nara (a-stem), 
it is no parallel for uveqe, which is not; if from nr, it is not true 
that au applied to a consonantic stem was ever weakened to a: and 
the asterisc is not likely to mend matters at all. 

Let us reassume: s (say in vvxrs) is =: a, consequently we l:ave 
vvxra; let us now lock out for a dual a: to this end let us suppo 
se that this a is identical with the (vocative-) a of (say) deva asura 
in the acceptation of duals; but we have no proof, that it mas also 
used as tcj-miiiation of dual nomin. ace. Besides deva and asura are 
a-stems, and loe have no instances of even a vocative-a dualis clsewitcfc. 
On the other hand we have proof of vocative-a pluralis, so that no 
single definite number can be assigned to these forms, although of 
course, and naturally too, they were mostly used with reference to 
the singular number. Is it then too much to say, that this assertion 
of Benfey's is a magnificent and matchless piece of top.^y turvy rea- 
soning, such as it would be difficult to obtain its like from any 
where else? If we discover, that some grammatical ending of a noun 
is used irrespectively of number, the natural inference is, that the 
ending is indicative of case, and that the number is to be made out 
by the context. But there are evidently peojde, who would teach us 
the contrary. 
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Tliat tlie f was originally an i is bonie out by vu)/ vmiv crrpmt 
etc. A (liiierentiation has taken place for the 3. [)]. Cfpr.*/. But the 
chief and main end of all this is neither to explain tlie f nor the a, as 
there is no need of explaining either, the iirst having to be accounted 
for by other forms -eav-sai of the same stems, and the second 
likewise showing the common feature of ffl--tems, and the summum 
and ultimum of absurdity being to explain both by negativing the 
evident extraction and nature of either. 

To such as are resolved to get rid at any cost of the vocalic 
terminations of the so called consonantic stems it is naturally a great 
matter to disembarrass themselves of the e of the dual, and as to this 
day this was possible only by practising the same tour de force that 
had been practised about fifty years back, (now only under the inverse 
supposition, an inversion which so far from augmenting its probability, 
rather debars its admissibleness even more decidedly than it was the 
case with Benfey's in his time) — it is we think pretty clear that 
the experiment has turned aut a complete failure, little to the credit 
of the incorrigible testiness or reckless frivolity of those who would 
s-till pretend to stick to Bopp's erroneous categories of declension in 
this respect, when they have left him in nearly every other. One 
thing results from all this with absolute certainty that however ab- 
surd an assertion may be, it is sure of being patronized and upheld, 
provided it was I who had refuted it. The same has been the case 
with the assertion that the genit. si. of the o-stems * in Latin is in 
reality a locative. I have proved that this is a foolish and utterly 
unfounded opinion ; for some time it seemed even that my reasons 
had made some impression; but this was soon countermanded as it 
were by some higher authority, and now the old miserable nonsense 
is propounded anew in my teeth in every new grammar. 

Out of GreL'k there exists au e dualis only in the oldest Sla- 
vonic in a few instances. That the Greek s itself was originally a plural- 
form, that is, one that was use 1 in contradistinction to the singular, 
is borne out by a number of ])assages of the Iliad. As the connexion 
with the later development of tiie other Lmguages lies back probably 
some thousands of years, we may justly presume that -e was used 
much more generally as a plural than in the comparatively late 
times, when grammar was already fully developped. Nevertheless we 
find instances in the veda, where the dual must be necessarily tinder- 
stood, though there is no so-called suffix apparent that would point 
directly to it. Vedic janmani is evidently the same thing as ysvvrj- 
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[lats; but even janman is found in this acc^jitance; and the regular 
janniani is Jamuania janmani-du. The a of ■yevvrjfiata being borrowed 
from tte o declension it is evident that ysvvrj^ars must have been 
used lis a plural likewise, before this liad taken place. Greek and 
Saniskrt used the same expedient, the one for the plural, the other 
for the dual. F]mn\ janniani is a slight alteration of janmani. But the 
7 goes back beyond the Indo-ir. period: nabhasi . Slav, nebesi iifiEecii. 
Beyond the Lituslov. we have only the doubtful specimens of 
norse tuttugu and Lat. viginti (compare triginta), whereas d'xoGi fmaxi 
has a short t. The actual length of l in viginti and that of u in tut- 
tugu, which must be presupposed as a matter of course, are both 
riddles, especially the former; for the u might be disposed of, though 
upon the whole with small probability. Certainly -ginta {-cinta) must 
have been originally ginti (vihgati trihcat) ; the only way of getting 
out of this perplexity is to suppose that viginti- a trlginti-a etc. were 
changed the first to viginti, the second to triginta for diversity's sake 
just as we have d'xoGi by the side of T()iaxovza (smovti) at a period, 
when the dual in Latin was still in use; so that the identity of form 
with Ssk. dual -i is merely casual. In tuttugu we have probably 
a contraction of ancient -iti. 
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XL 

Ueber das verhaitnis der Peisistratisch^n, redaction 
zu dem ganzen der Ilias. 

Von dem ord. mitglide A. Ludwig. 

(Yorgelegt am 18. Mai 1903.) . , . ,, 

Die ersten zwolf gesange der Ilias bilden einen bemerkei^s^ 
wertea abschlusz, nicht nur weil der als besonders; langdaurend und 
hartnackig gefiirt geschilderte kampf in ein .wichtiges neues stadium 
trit, sondern auch weil an disen sensationellen abschlusz des kampfes 
uni die mauer sich drei von einander ganz verschiedene fortsetzungen 
, anschlieszen, von denen die nachste {N} gelbst wider in ihrem an- 
fange eine zweimalige anflickung erfaren hat, was beweist, dasz die- 
selbe nicht von anfang an mit M zusammenhieng, wiewol das, was 
'N vorauszgieng, einen M ahnlichen inhalt gehabt haben musz, wii- 
rend IS ser gut direct an M, garnicht an N passt. Von ende' M an 
fangt eine ungleichformige reihe oberflachlich an einander gekniipfter 
fragmente an, bisz wir etwa mitte in das alte farwaszer gelangen, 
die erzalung einen faden anspinnen finden, welcher einigerriraszen als 
fortftirung der am schlusze von M verlaszenen situation angesehen 
werden kann. : ■ . J.. 

Damit ist freilich nicht gesagt, dasz 'alles, wais voraiiszgeht, 
einheitlich und w'ie ausz einem gusze sei. Weder K noch / konrteh 
als notwendige bestandteile betrachtet werden, letzteres ist im grunde 
genomen, ebenso iiberfliiszig wie K, wenn aueh nicht b'er6lts von 
der iiberiieferung so bezeichnet. Abei: tatsacWich ist es disz,-'V«rmoge 
der scene zwischen Nestor und Patroklos in -i^, und die-bfemuhirag, 
in dem schwachen T, J zu legitimieren, ist von geringem werte und 

Sitzb. d. kon. bohm, Ges. d. VS^iss., Phil.-hist. Classe. 1903. j 
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geringer bedeutung, wie disz auch durch den anfang von 77 klar 
wird. 

Die selbstandigkeit des ges. I erhellt ausz dem auftreten des 
Phoinix, der sonst nirgends als im lager der Achaier weilepd er- 
wahnt wild. In disem haben wir eine absichtliche verfugung des 
dichters zu erblicken, welcher Achilleus von verschiedener seite mit 
verschiedener motivierung durch geltendmachung verschiedener ein- 
driicke um seine hilfe besturmen Iftszt. Nicht unbeachtet darf dabei 
bleiben, dasz seine rede die langste ist, und auch sovil erreicht, dasz 
die abfart fur morgen zum gegenstand einer nochmaligea beratung 
gemacht wird, warend dieselbe Odysseus gegentiber als bescbloszeue 
sache hingestellt worden war. Man wird wol vorauszsetzen durfen, 
dasz Patroklos auftreten anfangs 11 dem dichter bereits vorlag; denn 
warum liatte er sonst die rolle des vermittlenden Phoinix nicht lieber 
disem tibeitragen, stalt dasz er Phoinix plotzlich in unmotivierter 
weise zum gesandten des Agamemnon gemacht hat. 

Wir werden sehen, dasz zum behufe der versonungsgeschichte 
ser heterogene texte herangezogen worden sind; dieselbe ist ser 
reichlieh vertreten. n^sjieia mit drei reden, dann Nestor's ermanung 
an Patroklos, schluszlich discs letzteren vorwurfsvolle ansprache: man 
wollte offenbar moglichst vil geben, moglichst wenig fallen laszen, 
und das bestreben einklang in die texte zu bringen, muszte entweder 
zuriicktreten, oder es machte sich in etwas aufdringlicher weise 
geltend. 

Die hauptfrage, was das zunachstweiter zuriickligende betrift, 
ist nun die: haben wir in ^ — @ urspriingliche faszung der erzalung, 
oder ist das vorligende eine um- und zusammenarbeitung von sol- 
chem material, welches fruher in aaderem zusammenhange oder auch 
selbstandig bestund. 

Denn wenn wir auch zugeben muszen, dasz die anname, „die 
Ilias sei ausz einfachem aneinanderriieken ursprtinglich selbstandig 
vorzutr^gender gesange entstauden" unhaltbar ist, so bleibt doch 
nichts desto weniger, die seit der Odyssee bestehende tradition un- 
anfechtbar, dasz auf die Troika beziigliche gesange von dichter- 
sangern (Od. q 518) einzeln vorgetragen warden; wir haben offenbar 
sogar titel solcher gesange: den Jkwov xoGjiog rf 271 flg. &■ 500 flg., 
(nach Platen's Ion singt diser tec negl TlQia^i,. xai 'Ex. iXeetvd, also 
wol die §iuname Ilion's und Hekabe's spatere schicksale? Herodot 



Ueber das verhaltnis der Peisistratiscfaeu redaction. 3 

erwahnt der dQiUTsla ^tofi^dovg), dea voarog 'Axmav; letzterer wird 
sogar als widerholt vorgetragen, also nicht etwa als improvisiert zu 
denken bezeichnet, und ist in seinem inhalt offenbar identisch mit 
den so interessanten stucken (etwa) y 130—198, 255—322; S 351 
bis 586. Wobei hervorgehoben werden musz, dasz t x. x. v. 'A%. 
die altesten, die erwahut werden, auszerhalb der Ilias ligen. 

Ebenso konnten J K selbstandig vorgetragen werden, und auch 
wol andere stucke. 

Andererseits aber haben wir stucke, welche offenbar ausz einem 
anderen textmsammenhnnge N, S 0/2, B 494 flg. her stammen; 
von denen wir keine evidens haben, dasz sie ,je als einzellieder vor- 
getragen worden seien. 

Aber auch A—@ fordern zur analyse auf. Bisz H schreitet 
die erzalung ununterbrochen fort, wenn auch die ansichten uber die 
angemeszenheit, uber die striclheit des zusammenhanges von einander 
abweichen konnen. Mit & jedoch trit das ein, was wir vil fruher, 
gleieh nach B erwarten: die niderlage der Achaier; daher vile for- 
scher der ansicht sind, dasz eine altere form der erzalung in der 
tat @ sofort auf A folgen liesz. Da nun in © die schanzen erwahnt 
werden, so musz jene form der erzalung den mauerbau (nicht uneben) 
gleieh nach der entzweiung Agamemnon's und Achilieus haben ge- 
schehen laszen. In friihere zeit, gleieh nach der landung, setzt den- 
selben S- 

Unsere redaction laszt denselben in H vorriemen, und um in- 
direct, aber mit groszter deutlichkeit, eine friihere existenz derselben 
auszzuschlieszen, wurden in ^ die v. 34* interpoliert. 

Warum, fragen wir, sind dise zwei verse interpoliert worden, 
da in ^ gar kein anlasz vorhanden war, an graben und mauer zu 
denken, d. h. sich mit der frage nach ihrer existenz oder nicht- 
existenz zn beschaftigen ? 

Oder andererseits: warum ist der mauerbau an das ende der 
fiir die Achaier doch giinstigen schlacht verlegt worden, warend der- 
selbe in ^ unmittelbar nach der vt-rfeindung mit Achilieus serplau- 
sibel war? 

Zunachst konnen wir einen natiirlichen anlasz fiir die inter- 
polation nur in einer (indirecten) polemik gegen andere darstellungen 
finden, die den mauerbau gleieh nach der menis (0 177) oder wie 
5' 32 gleieh zu anfang batten gesehehen laszen. Die woite der inter- 
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polatidn smd vi6rie des- dichters; denn Acbilleus hMte man. sicker 
liicht sb'spreolien laszen. Sie deuten an, was der dicMer zn versteha 
geben wollte; fiir Achilleus lag kein anlasz hiezu vor. 

Die stelle in 0, wo Hektor sich iibei' die mauer der Acbaier 
\vtstig m&c]it (m rade rsix^a), setzt yoratisz, dasz die mauer als 
eine neue massrbgel {nicht schon 'von ddr landung her datierend) ge- 
daiclit wurde. Abfer die anname,: eine andere dkrstelTurig babe bereits 
eine niderlage der Acbaier vorauszgebu laszen, ist nicbt zalaszig. 
Somit bieibt als motivierung dafur nacb diser relation; nur die ver- 
feinduBg .mit Acbilleus iibrig. 

■'■ Es blibe nur . nocb die' motivierung, dasz die veiiegung statt 
fand, well H sonst gar zu kurz auszgefallen ware:; Allein disz- ist 
dobhiiiicht geuiigend; wir koniiep daria' doch vil eher eine, bestati- 
gting j6uer ansicht finden, der zufolge & sofort ^aufi^ folgtfr oder 
doob-damit. zeitweilig combiaiert ward; man beliesz, von diser combi- 
nia*ioin den ?;usauimenbang von , mauerbau and @,, trennte also den 
mauerbau .von^4, und schob einen friihereia schlacbttag ein, der fiir 
die Acbaier so gUnstig verlief, dasz existenz oder nicbt existenz von 
scbanze und graben dabei nicbt in frage kara. Wurde der erste 
sCblacbttag (jB-^Z),. was ja oft gescbeb,en mocbte, besonders vorge- 
tragen, so waren scbanze und mauer iiberfliiszig. Man kann in- der- 
gleicheii villeicbt sogar nocb die spuren der, alten selbstandigkeit 
der einzelnen telle und der willktirlichen weise erblicken, in. welcher 
die vortragenden mit deoselben umgiengen, und die sicb gewis uoch 
lange erhielt, nacbdem bereits, ein gewisser , fester zusammenbang 
und eine feste folge der texte zu stande gekomen war. 

., V , Es scbeint H 337. eine liicke anzunemen zu sein, wenigstens 
dem, iohalte nacb, "da der mauerbau nach rtickwarts der motivierung 
ganzlich entbert, gewissermaszen der passende moment dazii versaumt 
ist. Mit der vexQcav avalgsGis bat derselbe nichts zu schaffen ; er 
hdngt nur mit dem folgenden zusammen u. gehort aucb dortbin. 

, ,,: jNun ergibt sicb aber darausz eine' neue scbwirigkeit ; wenn 
T^aJl, upd graben erst nacb der menis auszgefurt worden sind, d. b. 
als auszgefurt zu denken sind, wie verbalt sicb dahn Acbilleus, mit 
seineu scbiffen und gezelten zu diser verfiigung des Agamemnon fesp. 
der 'beeresleitung? 'SI' 443 lesen wir, dasz sein- lager ' innerhalb von 
wstir und graben lag, was mit S 32 stimmeu wiirde. Eine probe von 
3^m'^ffl^ii^er eiiler bestimmtea vorstellung tiber die einzelbeiten diB'eis 
dbcb's(j''bei'v6rragenden gegenst'andes. - ■ - 
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. Auf jedeo fall geht ausz all disera hervor, dasz wires hier 
mit keinem ui-sprunglichen entwud zu tuu haben, sondern dasz eine 
umwaiidlung vou alterem inateriaie vorligt. 

Dj.se kann sicherlich. nicht der Peisistratischen commission zu- 
geschribeu warden. 

Was nun die einsehiebung des ..ersten schlachttages an betrift, 
so ist der aolas? dazu gewesen, der unmotiviertheit des auszzuges 
der Achaier in 0, da es nach so langer untatigkeit, nach der pest, 
bei der durch all disz verursachten missUebigkeit Agamemnons, nach 
der entzweiung mit Achilleus, fiir disen eiues besonderen anlaszes zu 
bedurfen schien, ausz seiner untatigkeit den Troern gegenuberher- 
ausz zu treten (aAA' aysx' si' xev ncoi d-aQrj^. viag i4.) abzuhelfen; 
audi erwartet man eine entscheidender darauf hinwirkende niasz- 
regel von Zeus; da ja sonst Agamemnon einfach durch verliarren 
m untatigkeit es Zeus (oder dem dichter) unmoglich batte ' machen 
konnen, sein der Thetis gegebenes versprechen zu erfullen;.- >': ■ . 

Da es unter den damaligen fiir Ag. so ungiinstigen limstanden 
unwarscheinlich war, dasz er eine allgemeine feldschlacht wagf'u wiir'de, 
so hat offenbar ein dichter dise liicke aus7gefiillt. Mit diser ersten 
feldschlacht war der stein ins rollen gekoraen. 

Von disem standpunkte ausz ist es fwie wir schoh in iinserer 
frtiheren abhandlung auszgefiirt haben) ganz begreiflich, dasz diser 
erste schlactttag nicht schon mit einer niderkge der- Achaier endigt. 
Der dichter weisz disz auch auf ser geschickte weise herbei zu fiiren. 
Die hitzkopfigkeit deS Menelaos scheint fiir einen augenWick einen 
neuen lauf der eraugnisse, eine von der in auszsicht gestellfen vollig 
verschiedene losung anzubanen, (da von seite der Achaier an f die 
zerstorung der stadt verzichtet werden musz), was widet^ durch den 
vertragsbruch von Troischer seite vereitelt wird. Der folgende kampf, 
ausz welchem wir fiir die aiteste zeit die agiGrsia ^lojirj&ovg her- 
ausz zu schalea haben, schlieszt mit erneuertem, aber ebenso fruclit- 
lofeem kampfe zwischen Hektor und Aias. Schaltet man also die er- 
wahnte aQtciTsia ausz, so verliert der einwand, der gegen die an- 
gemeszenheit des ersten schlachttages auf grundlage des von Zeus 
der Thetis gegebenen versprechens erhoben wird, ganz und gar seine 
bedefltung, warend gerade gegen unmittelbare folge von ® auf ^ das 
vil gewichtigere bedenken erhoben werden musz, dasz in diser dar- 
stellung der auszzug der Achaier in die schlacht ganz unmotiviert 
gebliben ist. 
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Anders freilich gestaltet sieh die sache, wenn wir annemen, dasz 
urspriinglich der traum eben mit ® zusammenhieng, und erst spater 
B vorgeschoben worden sei. 

Aber wir warden schwerlich das richtige verfelen, wenn wir 
annemen, dasz die einschaltung des ersten schlachttages und die ver- 
schiebung des traumes vor B gleichzeitig statt gefunden haben, 
wobei noch die moglichkeii nicht auszer acht gelaszen werden darf, 
dasz der jetzige zweikampf zwischen Menelaos und was damit zu- 
sammenhangt {tsixoaxonia), eine spatere bearbeitung ist, und dasz 
disz alles urspriinglich gleich als nach der landung geschehn erzalt 
worden war. 

Die teixoGxoTiia hat ja schon auf grund ihrer unwarscheinlich- 
keit im 10. kriegsjare vil anfechtung erfaren. 

Urn dieselbe nun nicht aufgeben zu miiszen, hat man die iiovo- 
lia%la gleich an den anfang gesetzt, als unerwartetes uberraschendes 
intermezzo, welches der eiitwickelung der dinge fiir eine zeit eine 
andere richtung gibt. Die ganze schilderung macht den eindruck von 
etwas neuem, nicht von zustanden, die seit neiin jaren dieselben sind. 
Es war disz villeicht das einzige mittel vil altes textmaterial vor 
dem untergange zu bewaren. — So muszte der traum verstellt 
werden , 

Ob der einwand gegen die angemeszenheit von ® als erstem 
schlachttag nach A durch die anname, dasz der traum aufanglich mit 
jenem und nicht mit BF^ u. s. w. zusammen gedichtet worden war, 
beseitigt ist, und namentlich ob disc anname selbst mit der tatsach- 
lichen entwicklung im einklang steht, wird sich kaum jemals zu voll- 
standiger gewisheit bringen laszen; ausz ® ist der traum ganz ent- 
fernt worden ; die letzten indirecten bezugnamen (ft?; jcqIv Jje' ^eUov 
dvvai xtX.) finden sich B 367. 41|;*) spater trit dann die oqmchv 
Gvyxvais an seine stelle. Des Menelaos unbesonnenheit und die hal- 
tung der Achaier, welche durch anname des zweikampfes natiirlich 
auf die einname der stadt verzichten miiszen, entbindet Zeus seines 



*) Es ist zu lesen (mit den eodd. u. Spitzner) yvaaeav rf' — si xaC »t<Snr- 
eltji ndXiv oiix aXaTcdiei? — ^ (mit den codd. u. Laroche) avfig&v xtL du wirst 
da erkennen — wenn du auch auf gSttUche vorhersagung die stadt nicht zerstorst 
- dasz fiir war die feigheit und kriegsuntiichtigkeit der manner [die schuld daran 
ti-agt] Oder beszer: dasz du [die stadt] fiirWar durch die feigh. u. kriegsunt. der 
manner [nicht zerstorst]. 
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Teisprecheos formell, da ev es ja onehin zu halten nicht beabsichtigt 
hatte: dasselbe geht also nicht iiber den zweck hinausz, den es ur- 
spriinglieh ' hatte ; Agamemnon ausz seiner uatiitigkeit herauszzu- 
locken; sowie diser zweck erreicht ist, verschwindet es, und macht 
einem andern motive platz. All dlsz ist ser kunstvoil arrangiert. 

Die Troer andererseits werden durch veitragsbruch urn den 
voiteil gebracht, den die uniiberlegtheit ihrer gegner anf dem punkte 
war, ihnen in die hande zu spilen. Den barbaren mutete man gerne 
treubruch dem feinde gegeniiber zu. 

In abhangigkeit vom ersten schlachttage stehn auch die hin- 
zufiigungen in B. Es ware an und fur sich nicht absolut unwar- 
seheinlich die einfugung der Boimxia auf rechnung der Peisistrati- 
schen commission zu setzen, wenn nicht anderes sich anschlosze, 
was wider entschieden dagegen spricht. Wir postulieren daher auch 
fur dise telle von B vor- Peisistratischen ursprung. 

Ausz dem umstande, dasz die boiotie im cod. Townleyanus 
u. a. felt, wird man schwerlich weit reichende schliisze ziehn 
diirfen. 

Klar ist nun auch, dasz die einlegung der aQiatala ziioji'^&ovs 
zuletzt vorgenomen ward, und weder den alteren dichtern noch der 
Peisistratischen commission mit einiger raison zugeschriben werden 
kann, von letzterer also gewis schon vorgefunden worden ist, da sie 
selber einen ser verwickelten aufbau zeigt. 

Es fragt sich nun, ob die zusammenflickung des ges. H auf 
rechnung der letzteren gesetzt werden darf. Auch disz geht nicht an ; 
denn mit dem mauerbau hangt eng zusammen die scene im Olympos, 
die episode des gespraches zwischen Poseidou und Zeus, welche 
wider den anfang von M anticipiert, von welchem dieselbe gewis in 
abhangigkeit stehnd zu denken ist. Die bedeutung letzterer stelle 
(3— 33) haben wir bereits in unserer abhandlung Ueber das schwanken 
der loealen anschauungen in der Ilias 1898 erortert. All disz kann 
weder von der Peisistratischen commission noch auch ausz spaterer 
zeit herriiren, weil disz bestimmt war, zwecken zu dienen, die beiden 
voUig fremd sein muszten. Und da K die jungste reception in den 
kreis der homerischen gesange darstellt, so musz, wie selbstverstand- 
lich ist, auch fur I eine vor- Peisistratische aufname zugelaszen 
werden, was wider dasselbe fiir T ergibt. 

So ergibt sich die unmoglichkeit, dasz die gesange A-I, J-M 
ihre anordnung einer tatigkeit der von Peisistratos eingesetzten 
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commission verdankt haben sollten, weil wir dieselbe voto , apdern 
motiven herleiten miiszen, als fiir dise maszg-ebend gewesen sein 
konnen, motiven die nicht gleichmtig sondern successive wirksam ge- 
wesen sein miiszen. Die spiiteste stelle nirat die .^diofii^d'ovs ccgiG^sla 
ein; denn selbst von der begegnung mit Glaukos ist es warscheiuMch, 
dasz dieselbe friiher aufgenomen worden ist, da sie entscliieden lo- 
cales interesse : verrat. 

Die groBzten schwirigkeiten verursacht ^ in seinen engen be- 
ziehungen zu der peripetie, welche doch wider von TI desavouiert 
werden. 

Fur n ist diser miihsam hergestellte zusammenhang eigentlich 
ganz iiberfliiszig; 17 zufolge trit Patroklos in trahnen vpr Achilleus, 
der ganz , verwundert^ ironiscb, ihn fragt, warum er denn weint, wie 
ein kleines kind? ob er (eine bose nachricbt) den Myrmidonen bringe 
Oder gar ihm selber? ob ihm allein (doch ser unwarscheinlich !) eine 
nacbvicht ausz Phthia zu gegangen sei (wo er ihn doch selber auf 
kundschaft zu NestOr geschickt battel)? ja wenn Peleus oder Menbi- 
tios gestorben waren, da wiirden sie beide recht betriibt sein ! oder 
— (fragt er ganz zuletzt, als ob disz am ende das unwarscheinlichste 
und gleichgiltigste von allem ware !) jammerst du fiber die Achaeer 
etc. (notabene er sagt nicht wie im vorauszgehnden : bringst du von 
den Achaiern schlechte nachricht? sondern er setzt ganz geradezu 
vorausz, dasz Patroklos sovil weisz, wie er und umgekert). — Disz 
nach.den worten A 609. 610. dio er zu Patroklos gosprochen hat: 
vvv oi'm 7te()l yovvat'' i^cc GrrjGea&ai 'A^aiohg hsGo^ievovg, XQ^''^ 
yuQ VKccvExai oixsv' dvexrog^ 

Nun sollen wir annemen, dasz dise ^nrede vol! schlecht ver- 
helterironie nicht nur mit den \.:J 609. 610. sich ^ertrage, sondern 
dasz das' ganze muhsame gebaude, das von A 599 an bestimmt ist, 
die peripetie (d, i. den anfang derselben, die entsendung des Patro- 
klos mit den Myrmidonen) einzuleiten, in derselben einen enl- 
sprechenden abschlusz finde. Die anrede des Achilleus an den wider- 
kerenden Patroklos wtirde wie einkaltes sturzbad, sie wiirde voUig 
deconcertierend wirken. Zu all dem, was wir iT anf. lesen, hatte 
Patroklos nicht notig gehabt, das zelt zu verlaszen. 

Sollen wir also annemen, dasz die entsendung des Patroklos zu 
Nestor eine spatere interpolation sei, und dasz man dieselbe einfach 
streichen miisze? Oder soil man meinen, dasz man, die echte fort- 
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setzung derselben von da an gestrichen und durch einon anderen 
text e^"setzt habe (der anderes als vorauszgegangen vorauszsetzt), 
von wo Patroklos wider mit Achilleus zusarnmentrift? Denn sovil 
ist klar, dasz die schreiende incongruenz, auf welche-wir eben bin 
gewiesen haben, nicht das werk eines uad desselbeu dichters gewesen, 
nichts wirklich innerlich und urspriinglich zusammenhangendes dar- 
stellen kann. 

So wie zu aufang von n der zusammenhang felt, so ist aucb 
die ankntipfung A 499 ser schwach motiviert. Der dichter will einen 
anlasz eioflecbten, der in Achilleus ein mitgefiil fiir die bedrangten 
Achaier erwecken konnte, und laszt Machaon durch Paris mit einem 
pfeile in der schulter verwunden. Der anlasz ist ungeniigend, die 
auszfiirung jedoch nicht sache eines gewonlichen verseschmides. 

Wir konnen U sofott an O anschlieszen, und miiszen zu ge- 
stehen, dasz die scene in U nur durch eine reihe miibsamer, wenn 
auch nicht ungeschickt auszgefiirter, interpolationen bisz A 599 hinauf 
zuriickgefiirt worden ist. Die situation in n ist als zweideutig gefaszt 
worden, und so hat man sie zu einer verflechtung zweier handlungen 
auszgeniitzt; es kennzeichnet sich darin unzweifelhaft ein fortschritt 
in der kunst, aber jene situation besasz tatsachlich die vorausz- 
gesetzte deutbarkeit und denbarkeit nicht, und die schwache nach- 
hilfe, die man ihr an gedeihen liesz, hat den ursprunglichen char- 
akter derselben nicht im geringsten alteriert. 

Nun sind in den gang der erzalung NISIO-34Q (beilaufig) ein- 
gelegt; aber wir sehen nicht, dasz O 390 flg. auf das riicksicht ge- 
nomen wiiide, was unterdessen soil vorgegan^en sein. Wir horen nur 
si'ms (fiv 'Ax- te Tgrnig te rsixsog a^qjejidxovTO &ocimv ixro^t vr^av, 
und 395 uiitccq stcsI di] tstxog meGGvixivovg ivorjSsv TiJ&ag, axuQ 
zluvamv ysvsTo laxri te (po^og te, was nicht richtig sein kann; statt 
des zweiten rtixog ist wol vrjag zu lesen, was sich alles nur auf M 
schlusz beziehn kaon. 

Man wird nicht umhin konnen zuzugestehn, dasz M440 (>(>i;v(79'' 
I. r, QrjyvvG&s ds retxog Ai^yElav xal vrjvGlv svIete %EGni6aeg 
jcvQ, dann in O 346 vrivalv ETnGGsvaG^af iaiv d' s'vaQu ^(jotoevtk 
und 653 slgmjcoi d' iyavovro vewv (592-652 konnen dazu gehoren 
Oder auch nicht) zusammengehore, und es war Uberfliiszige be- 
denklichkeit unsererseits, dasz wir in unserer abh. Die Rhaps. der 
Ilias ^-^ davon abstand genomen haben; der alte einfache gang der 
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handlung von dem einen bisz zum andern ist freilicli dureh die 
interpolationen unterbrochen. Denn wir finden Hektor 307 [laxQu 
(iipds, vor ihm geht Apollon mit der aegis; 352 aber dig sItcwv 
^ccGrtyi xarca^aSov iqXciGEV innovs, xsxXofisvog Tqd)£00i xcctcc GTixag 
. . . nQon&Qoi&e ds i>oifiog 'AnoXKav xtK. wo doch die gespanne 
vorher verlaszen worden waren. Erst mit 367 sind wir im alten far- ' 
waszer bisz 378, von wo wider bis 390 resp. 405 anderes folgt, yfa.s 
nicht Af direct fortsetzt; 379 T^asg mg aifb^. /I. ;<ri55rov ^beiog 
sich wol auf ein anderes zeichen. Erst nach 405 ist die episode de- 
finitiv abgetan und Apollon trit nicht mehr auf. Dann liann man an- 
schlieszen 592 flg. villeicht bisz zum ende von O, woran U sofort 
sich schlieszen kann. — Fur 367 agolfisv nuQct vijvs. sQrjt. (livovrsg 
ist der einzige ankniipfungspunkt 305, 306 — 366 ist wider anders 
woher. 

Hierausz ergibt sich, dasz auch dise einschaltung nicht der 
Peisistratischen redaction zugeschriben werden darf. Es ware tiber- 
haupt befremdend, wenn warend der ganzen handlung von NSO 390 
nicht ein einzigesmal auf Patroklos bezug genomen worden ware. 
O 390 flg. ist also vor-Peisistratisch. 

Was wir hier vor uns haben, ist voUkomen klar. Da das haupt- 
sachliche interesse sich auf die losung des conflictes concentriert hat, 
so waren die dichter bestrebt dise auf die verschiedenste weise her- 
bei zu fiihren. Hier konnten sie originalitat und dichterische kraft 
beszer zeigen, als in eintonigen schlachtenschilderungen. Es ist daher 
begreiflich, dasz vile derartige auszfurungen vorlagen, in denen alle 
denkbaren moglichkeiten auszgeniitzt waren. Sollte nicht der alte 
naiSayayog Phoinix seinen ehmaligen zogling zu ruren verstehn? 
Sollte nicht Nestor mit seiner weisheit und beredsamkeit der ge- 
eignete vermittler haben sein konnen? 

Sollte dem zureden des nachsten unzertrennlichen freundes 
nicht die notige kraft zugetraut werden? In der tat haben wir hier 
eine contamination beider modalitaten. Nestor bestimmt Patroklos 
einzugreifen dyad-}] de naQai<paGig iariv hccigov. Aber wie es dazu- 
kommt, dasz diser sprechen soil, finden wir uns unerwartet einem 
andern Achilleus gegeniiber, als der war, fur welchen Nestors rede 
gedichtet worden war ; die bruchflachen passen nicht aneinander. Hier 
trit Patroklos ausz eigenem antribe auf, und bestiirmt Achilleus (von 
Nestor keine rede mer) mit vorwiirfen uud forderungen, und zwar 
erfolgreich. 
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In N haben wir ein stiick, das trotz seiner gleichartigkeit nur 
ein fragment darstellt, das ausz anderem, wenn auch anlichem zu- 
sammenhange geriszen auch mit S nicht zusammenhangt. Letzteres 
schlieszt sich, auszerlich betrachtet, vil beszer an den schlusz von M, 
war auch wol von anfang an bestimrat, dasselbe fort zu setzen, kann 
aber weder die einzige noch die alteste fortsetzuug desselben ge- 
wesen sein, well wir auch in etwa von 346 an eine solche finden. 
Auch spricht dagegen das episodische auftreten Poseidon's. Man nam 
wol ausz anderen darstellungen das, was sich am besten einzufiigen 
schin. Hier sind die liicken ganz deutlich und evident, dasz der text 
nicht ausz einem gusze ist. 

Hier finden wir also zuerst, die zusammenruckung von nicht 
urspriinglich zusammengehorigem, welcher die Ilias liberhaupt ihre 
entstehung und gestalt verdanken soil. Etwa von mitte O an (ge- 
naueres laszt sich nicht sagen, weil manches verandert und iiber- 
arbeitet worden sein mag) beginnt die erzalung wider in die mit 
schlusz von M verlaszene ban einzuleuken, bisz zur inbrandsteckung 
des schiffes. Damit sind wir bereits tiber die granze dessen hinausz 
gelangt, was allgemeingut aller darstellungen war. Denn dises er- 
augnis forderte unmittelbares eingreifen entweder von Achilleus direct 
Oder mittelbar von Patroklos mit den Myrmidonen. Es gab aber 
eine modalitat, der zufolge Patroklos erst am folgenden tage eingrif 
2; 453, was durch P 38| gestiitzt wird und ser gut mit ^ 191 zu- 
sammenstimmt. 

Auch die unverhaltnismaszige lange der Patrokleia (H 77^; 
P384 zusammen mit 38|) laszt die anname, dasz merere schilderungen 
hier contaminiert vorligen, deren genaue scheidung jedoch so gut 
wie unmijglich sein diirfte. 

Andererseits ist eine darstellung angedeutet, der zu folge Patro- 
klos sofort bei den schiffen fiel, und Achilleus noch an demselben 
tage ihn durch totung Hektors rachte ; daraut deutet auch 69 flg. 
(47^) wo Zeus sagt, dasz er nach Sarpedon's Patroklos' und Hek- 
tor's tod den kampf von den schiffen weg verlegen werde; ob er 
gleichfalls - wie Robert denkt, vgl. T 21. — von Paris pfeil ge- 
troffen fiel, ist unsicher. 

Die relation in Od. ca 37 spricht nicht dafiir. Du lagst im 
staube, hattest des kampfes vergeszen, wir aber kampften den ganzen 
tag um dich, und hatten nicht abgelaszen, wenn nicht Zeus durch 
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Sturm uns (eigentl. den kampf) h'Ade aiifhoren gemacht; S} sind zu 
allgemein gefaszt. 

Unsere Ilias hat wol zwei momenten zuliebe ihre! relation be- 
komen: wegen des sensationellen die hochste not eindringlich ma- 
chenden schiffsbrandes, und wegen [des die gottlichen waffen dem 
Achilleu« vermittelnden waffeutausches. 

Es ist kaum anders zu denken, als dasz den dichter die Sjdio- 
noua liber das hochst raissliche des waffentausches getrostet hat. 

Man kann als entschuldigung allerhand anfiiren, aber als ge- 
lungen kann man denselben nicht ansehn, wenn auch der dichter ihn 
fur .die okonomie seiner erzalung in vollem masze ausznutzt. 

Unzweifelhaft gab es eine grosze anzal von texten, welch e die 
handlun^ in manigfaltiger weise durchfiirten, wie wir int unserer 
abh. „die Rhaps. der Ilias A-2J in bezug auf ihre zusammensetzung' 
s. 19 — 20 dargelegt haben, wo gewissermaszen die typen der ver- 
schiedenen losungen gegeben sind. 

Man vergieiche liiemit Od. n 281 — 298, welche v. auf eine 
losung one to^ov d'saig hindeuten ; letztere war aber sensationeller, 
eiudrucksvoller ; darum ward ihr der vorzug gegeben, wie in der 
Ilias dem schilfsbrand. Doch stiramt O 600 immerhin nicht ganz 
mit unserer relation, da Achilleus die hilfsaction bereits friiher be- 
schloszen und eingeleitet hat, und eine unmittelbare ingerenz vdn 
seiten Zeus' nicht ersichtlich gemacht ist, der schiffsbrand also 
doch nicht das eigentlich wirksame war, wie man hatte erwarten 
sollen. 

Wenn wir also in der abgeschloszenen Ilias keine einheitliche 
darstellung finden konnen, wenn wir sehen, dasz "widerholt das in 
auszsicht gestellte sich nicht verwirklicht, das, was sich verwirklicht 
hat, verschieden erzalt wird, eine und dieselbe erzalung (die ausz 
sendung des Patroklos um kunde) ausz unparigen halften bestelit, 
Oder wie die Patrokleia ausz teilen besteht, die aut verschieden«n 
unvereinbaren Torauszsetzungen beruhen, so kann man wol sagen, 
dasz die fiir die dichter und fur die dichtung wichtigste partie eine 
andere genesis gehabt hat, als das was vorauszgeht, und das was 
nachfolgt. 

In AM finden wir eine ununterbrochen fortschreitende hand- 
lung, wenn auch uber die angemeszenheit von einzelnen episoden 
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(Boiotie, anfang von ^/^toftijdows a (jitrma, mauerbau) gestritten werden 
kann; man kann dagegen einwendeb, es sei so vor sich gegangen, 
lind andererseits zeigt sich grosze sorgfalt in der hersteliung eugor 
bezieliungen, so Svie dasz disz alles nicht auf einmal hat durchgefUrt 
■weideri konnen. 

Diser unlaugbaren sorgfalt und geschicklichkeit gegeniibev 
finden wir in dem was auf M folgt, das gegenteil, mangel an iiber- 
gangen (oder wie in N sichtbaiiich unurspriingliche, uberfliiszige u. 
storende), zusammenschiebung von fraguientarischem, was nicht nur 
in keinen zusaminenhang gebracht, sondern in seiner widersprechenden 
form belaszen worden ist; vgl. Die rhaps. d. II. A-U etc. s. 27, 28. 

Der.schlusz ist ausz alle dem gerechtfertigt, dasz die partie 
N- 2J auf andere weise zu stande gekomen ist, als J -M (d. i. 
AI; AM). 

Nun ist weiterhin klar, dasz A-I, A-M nicht auf einmal als 
product einer zeit, als verwirklichung eines einmal entworfenen planes 
sich in der weise consolidiert haben konnen, wie sie uns vorligen. 
Darauf weist das verhaltnis von Argos zu Mykenai hin, auf verschie- 
denheit der zeit. Man siht, dasz hier ein langsamer bildungs- und 
zugleich klaruugsprocess vor sich gegaugen, welcher namentlich in 
den vier ersten gesangen eine ingeniose technik aufweist. Hiegegen 
trit rait iV ein zusammenhangslos fragmentarisches stiickwerk ein, das 
in On-P zu einem foroilichen wirrwarr wird. 

Woher stammt diser unterschied, de. jedem halbwegs aufmerk: 
samen leser auffallen musz? Offenbar sind die gesange N usw. nicht 
in folge eines langsamen verschmelzungsprocesses miteinander ver- 
wachsen, keine langjarige vertrautheit der Sanger, keine langjarige 
mithelfende teilname der horer, des publicuins, hat klarend wirken, 
die iibergange ebnen, beziehungen einflechten konnen, so dasz der 
masse der typus eines ganzen, den texten das ansehn verlihen 
dasz dieselben fiir und mit eiuauder verfaszt worden waren. Von 
einem einzigen verfaszer unter solchen umstauden sprecheu zu 
woUen, hatte keiuen sinn. Allein um so dringender stellt sich die 
frage dar, wie ist dises conglomerat eutstanden? Wie. die texte 
unter der hand der rhapsoden im laufe der generationen allmah- 
Jich an'' und in einander gewaciisen, mit gegenseitigea hinweisen 
durchzogen worden sind, dafur haben wir in A-I AM das beispil; 
■N-E machen vilmer den eindruck eines hastigen zusammsu- und 



14 XI. A. Ludwig: 

durcheinanderwerfens, nicht den eines planmaszigen aufbaues. Wir 
finden andeutungen von verschiedenen losungen ; aber die, welche vor- 
gezogen worden ist, erscheint nieht einheitlich durchgefurt, daneben 
stehn fremde bestandteile, die zwecklos sind. Man kann aber mit 
sicherheit annemen, dasz die losung des conflictes in verschiedenen 
bearbeitungen nach verschiedenem plane teils auszgefurt, teils ange- 
deutet vorlag. Der verworrene zustand, in welchem dieselbe in unserer 
Ilias erscheint, erklart sich nur darausz, dasz man statt viler losungen 
eine einzige herstellen, und so ein einheitliches epos hat schaflfen 
wollen, aber damit nicht zustande gekomen ist. Der gesang T kann 
erst entstanden sein, nachdein / seine feste stelle als integrierender 
teil von A-AM erhalten hatte. 

Das resultat unserer durchforschung der Ilias ist also, dasz 
wir finden: 

1 von A bis iWist ein continuierlicher zusammenhang zum teil 
mit aufwand von groszer miihe und unzweifelhaftem scharfsinn her- 
gestellt ; lucken, welche direct auffallen wiirden und sofort erkennbar 
waren, finden sich nicht, wenn auch durch umdeutung beseitigte. 

Ueber die angemeszenheit der einzelnen episoden ISszt sich hie und 
da streiten; aber iiberall erkennt man, dasz eine gewisse iiberlegung 
die grundlage ist, auf der die handlung sich aufbaut; denn iiberall 
findet sich eine mer oder minder direct gegebene motivierung, wenn 
dieselbe auch nieist nicht in geradezu aufdringlicher weise sich geltend 
macht. Die aristeia des Diomedes ist gewis kein glucklicher "gedanke, 
aber dieselbe findet indirect in der emTcAXrjGig 'Ayafiiiivovog eine 
rechtfertigung, gegen welche sich am ende nichts einwenden laszt. 
Ebenso kann man die aQiGtela des Agamemnon wenig passend finden, 
aber auch dise kann man vorbereitet ansehn durch Diomedes worte 
an Agamemnon in I xa\ d'airos svl niQatoiGi ita%£G&ai. Es kann nicht 
zum nachteile der dichtung auszgelegt werden, dasz man am ende 
streiten kann, ob hier iiberall absicht bewusztes vorgehn, oder bloszer 
zufall vorligt; im gegenteil die natiirlichkeit der erzalung gewinnt 
hiedurch. Dagegen kann man in der erzalung von den kampfen des 
Diomedes entschieden planmasziges vorgehn vorauszsetzen. In A finden 
wir die peripetie vorbereitet; aber nicht die, welche wir tatsachlich 
haben. Wenn die unebenheit sich nicht allzu aufdringlich geltend 
macht, so ist disz nur deshalb, well was in A eingefugt worden ist, 
fur den anfang von JT eine falsche auffaszuug ermoglicht hat. Weisen 
wir dise aber zuruck, so muszen wir fur das in A (u. O 390 flg., 
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woran sich 11 schlieszen konnte: M 471, O 390—404, 77 1 flg., ehe 
noch NISI und O 389 eingelegt worden waren) angebante, eine andere 
fortsetzung als die vorhandene verlaugen, so wie die richtige aufFaszung 
von n alles in A m. O eingelegte gegenstandslos macht, so dasz mit 
anderen worten gesagt: keia zusammenhang besteht. Wie alt die 
falsche auffaszung des einganges von II ist, ist schwer zu bestimmen, 
doch konnte dieselbe nur dadurch erzeugt vyerden, dasz man n in 
verbindung mit etwas als dessen antecedens brachte, womit es ur- 
spriinglich gar keinen zusammenhang hatte. 

Dasz veranderungen auch in dem bereits (relativ) consolidierten 
texts vorgenomen worden sind, beweist der anfang von ^, die erzalung 
von Hektors gang in die stadt, die veranderung der ersten halfte 
von B, die warscheinliche versetzung des mauerbaues, bemerkenswert 
alles zum nachteil des gedichtes vorgenomen. All disz macht es ganz 
und gar unmoglich, dasz A-I und AM erst unter den handen der 
Peisistratischen commission ihre definitive gestalt erhalten hiitten; 
nur die einschiebung von K bleibt zweifelhaft. Moglich, dasz dieselbe 
gleichfalls schon vorher in einer besondern combination one / (jcqsg- 
(S«'a) nach @ eingefiigt wurde. Die Peis. commission hat wol ihre 
definitive aufname als gleich berechtigtes glied des ganzen verfiigt. 

Mit T beginnt der dritte teil der Ilias. Zimlich schwach ist die 
(i-^viSog djcoQQr/Gig mit dem auszzuge durch die intervention Atbenens 
verbunden. T 74 ( — 352) beginnt die episode des zvyeikampfes mit 
Aineias, welche offenbar eine interpolation in maiorem gloriam Aeneadum 
ist. Die rolle, welche hier Poseidon spilt, erinnert stark an H 443 flg. 
u. M 1—36, und diirfte demselben urheber zuzuschreiben sein. Die 
episode ist recht breit behandelt, und anelt auifallig der vom zu- 
sammentreffen des Diomedes und des Glaukos, so dasz man auch 
wegen des localpatriotischen (wenn man so sagen davf) charakters 
einen identischen verfaszer fiir beide unbedingt annemen darf. Sonst 
eraugnet sich nur noch ein rasch abgetanes zusammentreffen mit 
Hektor; one das mit Aineias (278 v.) hatte der gesang nur 225 verse. 
Villeicht war friiher der zusammenstosz des Achilleus mit Aineias der 
anlasz der ©sofiuxia. 

Q 136 beginnt die /i«CT ^tuQaTcoraiiios, hisz 382, also 246 verse 
stark; one dise ware der gesang 365 verse stark; die d-sofiaxia ist 
131 verse. Wozu die (laxv naQunoxa^iog dienen konnte, ist zimlich 
klar; sie sollte den Troern die gelegenheit gewaren, sich moglichst 
unbehelligt hinter ihre mauern zuriick zuziehen, und disz gelingt 
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auch. Eine urspriinglichere darstellung hat sich gewis mit der Ag6nor- 
episode begntigt. Um iiun der [luxr} nuQciJtotafiios ihren platz zu sichern 
und ihr gewissermaszen hohere wiirde zu verleihen, hat man' mit diser 
i\Q d'eo^a%ia in verbindung gesetzt nicht zUm vortefl des ganzen. 

Hier ist also ser vil schwanker boden ; aber sovil ist doch sicher, 
dasz disz alles nicht von der Peisistratischen commission heiTuren 
kann. Hier sind sicher nicht einzelne lieder zusammengeriiekt worden, 
sohdern es konnen nur interpolation und umstellung vorauszgesetzt 
warden. 

Von (5 515 geht alles wider seinen regelmaszigen gang. Man 
musz zugeben, dasz die schilderung des kampfes (abgesehn von der 
etwas abgeschmackten %'eoiiapa) ungemein wechselvoll und lebendig, 
dichterisch und eiadnicksvoll auszgefiirt ist. Der ganze charakter der 
darstellung ist ein wesentlich anderer als der der fruheren aQiarstai. 
Ebenso ist anzuerkennen, das^ die handlung continuierlich fort 
schreitet. 

Man kann wol sagen, dass gegen ^-ikf sowol wiegegen T-£l 
die rh. N-I] auszerordentlich abstechen. Widerholt finden wir die 
handlung unterbrochen, von neuem begonnen; des erkennbaren klaren 
fortschiittes entberend, in den vorauszsetzungeu nicht iibereinstim- 
mend, wie wir disz widerholt und besonders oben auszeinander gesetzt 
haben. Wir sehen, dasz das, was A-M^ T-£l erreicht worden ist, in 
N-E unverwirklicht gebliben ist, und dasz darstellungen, die von 
einander vollkomen verschieden waren, in einander geschoben worden 
sind. Mer noch, wir finden, dasz textstticke aufgenomen sind, welche 
eine ganz anliche handlung als vorhergehnd vorauszsetzen (iV, 1^0 
1 — 3), aber doch niclit in einen wirklichen continuierlichen zusammen- 
hang mit der vorhergehnden handlung gebracht worden sind. Die be- 
schaffeiiheit von NS musz also ' als von den beiden ubrigen partien 
der Ilias ganzlich abweichend bezeichnet werden. Warend der un- 
laugbar erreichte zusammenhang von A-M, T SI die vorstellung sei 
es von einer ursprunglich planmaszigen anlage aufkoraen laszen 
konnte, sei es von einem langsamen zusammenwachsen alterer selb- 
standiger stucke, mit welchem parallel ein offenkundiges sorgfaltjges 
verstandiges verfaren einen continuierlichen gang der handlung her- 
stellte, finden wir in der partie N-E wol die absicht eine einheitliche 
verbindung durch die darstellung der peripetie zu gewinnen, ab'er 
nicht, dasz die absicht verwirklicht worden ware. Es ist auch tin- 
moglich hierin etwas ursprungliches zu erkennen, sondern man musz 
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gestehii, dasz eiQ vergeblich sich abmuhen vorligt. Man hat sich 
erne nicht zubilligende aufgabe gesL<^llt, namlich, teils die, ausz den 
verschiedenen darstellungen der peripetie eine einzige zu schmiden, 
teils texte zn erhalten, deren einfiigung tiberall die eviaXang atoren 
muszte. Es ligt nun nahe, ja es ist unauszweichlich gerade die letztere 
procedur der Peisistratischen commission zu zuschreiben, da wenn 
wir disz mit den teilen A-M, T£l taten, wir die in vil hoherm grade 
unbeantwortbare frage aufwerfen miiszten: von wem denn die form 
der ges. N-U herruren soil, die doch auch nicht von selbst entstanden 
sein kann. 

Dagegen (2. resultat) ist die anname ganz nahe ligeud, dasz durch 
vile aoidengenerationen fortgesetzte arbeit schluszlich allesin einen 
anembaren einzigen continuierlichen zusammenhang gebracht hat, nur 
nicht den wichtigsten teil, den mittleren, wo die peripetie ftirdie schopfer- 
kraft der dichter ein lonenderes feld war. Endlich aber sollte 
auch hier einheit hergestellt worden; aber disz erforderte ein auf- 
geben von all zu vilen texten, ein aufgeben von wertvoUen ziigen, 
wozu man sich wol nicht entschlieszen konnte. Statt also sich fiir 
eine losung zu entscheiden, stoppelte man eine menge von fragraenten 
zusammen zu einer masse, die weder einheit noch klarheit noch conti- 
nuitat der handlung aufweist, und durch ihre zwecklose lange nur 
ermtidend wirken kann. 

Wir sehen also, dasz an der Ilias eine anzal dichtender per- 
sonlichkeiten gearbeitet haben musz, von der wir uns vorlaufig keine 
klare vorstellung machen konnen, so wie wir von der masse der texte, 
die im laufe der jarhunderte auftauchte und entweder wider untergieng 
Oder naeh mancherlei schicksalen in dem groszen ganzen eine feste 
stelle bekam und damit zusammenwuchs, gleichfalls keine anung 
haben. Nun ist sicherlich nicht alles davon vortreffiich und um mich 
eines fremden auszdruckes zu bedienen: firstrate. Was uns aber als 
gleichmasziger charakter auch der unbedeutenderen partien frappiirt, 
ist die virtuositat in sprache, in darstellung, und wenn wir etwas tiefer 
in der terminologie herabsteigen wollen: in der mache, die nie unter 
ein gewisses niveau herabsinkt, und von jedem naturalismus jeder 
naturwiichsigkeit ebenso weit entfernt ist, wie von jener aufgebauscht- 
heit, welche die spatere tragik und melik unzweifelhaft aufweist, und 
welche die komodie oft in glucklicher weise persiffliert. Mit einem 
worte, was uns frappiert, ist der gelauterte geschmack, dem wir be- 
eegneu, so wie die leichtigkeit, die miihelose weise oder die keine 

Sitzb. d. kon. bohm. Ges. d. Wiss., Phil.-hist. Classe. 1903. 2 
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miihe verratende weise, auf welche der dichter mit der aufgabe, die 
er sich gestellt hat, fertig wird. Uns frappiert die hohe geistige reife 
bekundende innerliche poesie sowol, me poetische darstellungsgabe, 
der gereifte verstand, die ausz einem innern gleichsam quellende, 
nicht auszerlich mit grobom pinsel, aufgetragene, charakteristik, das 
gegen einander spilen der charaktere unter einander, die unaufdring- 
lichkeit des dichters, der es verschmabt den horer quasi obtorto collo 
auf den beabsichtigten effect hinzudrangen — die feinheit, die die 
wirkung ruhig abwartet (offenbar weil sie weisz, dasz sie es kann). 
Disz ist der allgemeine eindruck, den (sagen wir jetzt) die lecture 
macht; allerdings felt es nicht an leichten schwankungen in der char- 
akteristik, and mer noch linden wir, in dem, was geschiht, einen 
mangel an folgerichtigkeit und continuitat, und bei einer durchge- 
fiirteren priifung erweist es sich, dasz die vortrefflichkeit, welche wir 
einzelnen passagen zu erkennen miiszen, sich oft nicht auf ein groszeres 
ensemble auszdenen laszt. 

Wenn wir nun hievon vor der hand abstrahieren, so stellt sich 
die fiage so: Es ist gewis schon, wenn nicht als wunder, so doch als 
etwas hochst erstaunliches, als einziges phaenomen zu betrachten, 
dasz an der spitze der hellenischen litteratur ein genie stehn soil, 
welches den anforderungen der poesie an gehalt und form quantitativ 
und qualitativ in der weise geniige leistet, und wir sind auszer stande 
uns eine vorstellung davon zu machen, unter welchen auszeren ver- 
haltnissen eine solche erscheinung zu stande komen konnte; wie sollen 
wir uns nun erst der notwendigkeit gegentiber stellen, villeicht durch 
ein ganzes jarhundert, villeicht durch zwei jarhunderte hindurch das 
auftreten einer flir uns unbestimmbaren zal, wenn nicht gleich vir- 
tuoser, doch annaherud auf gleich hoher stufe dichterischer virtuositat 
stehnder personlichkeiten annemen zu miiszen. Auf dise ftir den ersten 
anblick schwirige frage miiszen wir zunachst ganz im allgemeinen 
antworten, dasz es vor allem darauf ankomt, zu constatieren, was tat- 
sache ist, oder was wir nicht anders denn als tatsache anseben kon- 
nen; die moglichkeit einer tatsache zu bezweifeln haben wir keinen 
grund, und es kann auch unsere sache nicht sein die unmoglichkeit 
einer solchen zu behaupten. Von zwei punkten ausz konnen wir zu 
einem befriedigenden resultate gelangen; erstens musz die masse der 
epischen texte, die iiberhaupt gedichtet worden sind, gewis vil zu 
grosz gewesen sein, als dasz dieselbe von einem verfaszer hatte her- 
riiren konnen; so wie die periode der epischen dichtung sicher die 
dauer eines menschenlebens weit uberschritten haben wird; und die 
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merheit der dichter ergibt sich auch darausz, dasz die form des textes, 
die sicii behauptet hat, tnerfach nicht diejenige gewesen sein Ijann, 
die der urspriiagliche dichter gewollt hat. Es ergibt sich also all- 
mahlich eine perspejjtive von dichtergenerationen. Zweitens raiiszten 
wir doch hinter die schon im altertum erreichte erkenntnisstufe der 
XcDQi^ovtes zuriickgehn, wenn wir nicht anerkennen wollten, dasz Ilias 
and Odyssee nicht von einem und demselben dichter herrliren konnen. 
Die griinde, freilich, welche Sicheinbar die Chorizonten bestimmt haben, 
disen ftir das altertum immerhin erstaunlichen schritt zu tun, haben 
fiir uns keine beweiskraft. Bedenken wir nun, dasz die Odyssee als 
epos vom kiinstlerischeu staudpunkte ausz betrachtet, hoher steht als 
die Ilias (es gibt iiberhaupt kein vollkomneres epos), so konnen wir 
sagen, dasz die oben dargestellte aporie schon hiedurch insofern ge- 
lost ist, als wir das als tatsache erwiesen vor uns haben, worin wir 
oben wegen vermeiutlicher schwer- oder unbegreiflichkeit eine wesent- 
liche schwirigkeit gefunden haben. 

Disz gilt iiberhaupt, besonders aber, well warend es sicher ist, 
dasz die construction, der aufbau, der Ilias als epos nicht von einem 
dichter der einzelnen rhapsodien herrtirt, der der Odyssee gewis das 
werk eines einzelnen dichters war, wenigstens das gegenteil nicht er- 
wiesen ist, auch hier die anname, dasz einzelne lieder gesungeu worden 
seien, eine starke unwarscheinlichkeit gegen sich hat. 

Von der eben bemerkten tatsache komen wir leicht zu der un- 
moglichkeit ihres gegenteiles d. h. zu der unmoglichkeit, sei es Ilias und 
Odyssee oder auch nur Ilias allein auf einen dichterischen urheber 
zuruckzufuhren, well hochst warscheinlich diejenigen, welche das 
epos aufgebaut haben, von den urspruoglichen urhebern der texte 
ganzlich verschieden waren. Es ist z. b. vollig auszgeschloszen, dasz 
der verfaszer von N auch der von S gewesen ware, oder K von dem 
herriirt, der / gedichtet hat, so wie diser an A keinen anteil gehabt 
haben kann. Der dichter von Nestors rede in ^ kann il nicht verfaszt 
haben usw. 

Disz sind incompatibilitaten, iiber welche es sich nicht lont weiter 
ein wort zu verlieren; jeder richtig urteilende mensch musz sie ein- 
sehen, und es nutzt nichts sich gegen die folgerungen zu strauben, 
die sich darausz ergeben, sowie diejenigen davon durch raisonnement 
iiberzeugen zu wollen, die es nicht begreifen. 

Sehen wir uns iibrigens um nach den anderen litteraturzweigen, 
so finden wir iiberall teils eine unmittelbare aufeinanderfolge, toils 



20 XI. A. Ludwig: 

eine beinahe gleichzeitigkeit der bedeutendsten repraesentanten der- 
selben. So bei der elegie, der melik, der iambiscben dichtung, be- 
tragoedie uiid bei komoedie. Bei der tragoedie sehen wir, dasz im 
ganzen und groszen das gebiet, von welchem die dichter die stoJfe 
hernaraen, dasselbe ist. Der unterschied ligt nur darin, dasz die 
individualitat der einzelnen epischen dichter eine weniger prononcierte 
war, entsprechend dem zeitalter; die namen wurden vergeszen, weil 
es noch keine historische anschauung gab, welche auch den sinn fiir 
eine sukunft hatte erwecken konnen. Die relative einheit der stoffe 
fiirte alimahlich zum strebeu nach einheitlicher gestalt der daistellung, 
welche mer und mer zu einem undurchdringlichen vorhang wurde, 
hinter dem alle erinnerung an eine merheit von schopfern verschwand, 
gerade wie man von einem bauwerke nicht die steinmetzen, welche 
die einzelnen werkstucke zugehauen batten, fiir die schopfer halt, 
wie kunstvoU dise auch auszgefiirt sein mogen, sondern denjenigen, 
der das einzelne zu einem ganzen vereinigt hat. 

Man kann auch die entwickelung des drama's in England im 
16. und 17. jarh. in den vergleich einbeziehen. Wenn in einer und 
derselben nicht allzu umfangreichen periode eine grosze anzal von 
dramatikern auftreten kann, die unstreitig vile ztige mit einaader ge- 
mein haben, so dasz sie sich schon dadurch als zeitgenoszen docu- 
mentieren; warum soil ein aniiches nicht bei dem ersten auftauchen 
der epischen poesie haben statt finden" konnen? Und an individuellen 
verschiedenheiten des stiles und der darstellung, an sachlichen un- 
gleichheiten felt es auch durchausz nicht Nur dasz uns dise ver- 
schiedenheiten nicht so ser auffallen, weil wir an die beurteilung und 
abscbatzung derselben mit vorgefaszten grundansichten gehn, und zu 
ser unter dem einfiusze des tauschenden auszerlichen anscheines eines 
einheitlichen werkes stehn. 

Wir miiszen also mit der tatsache rechnen, dasz es in jener zu- 
nachst nicht genauer zu bestimmenden auf jeden fall aber aller iibrigen 
litteratur vorau?zgehnden zeit eine nicht geringe anzal von indi- 
vlduen gegeben hat, welche productiv auf dem gebiete der epik auf- 
getreten sind, doren schopfungen bei ihren zeitgenoszen so hohes an- 
sehn erlangten, dasz sie nicht vergeszen werden konnten. Wenn wir 
(auch horen von dem tiberwiegenden anklang, den neue lieder fanden 
(tiji/ yufi aoid^v ^laUov emy.k£LOv& avd'Qconoi, ijug axovovtsaai vBoa- 
TKTr] d[i(pi7tahizui), SO wurden deshalb die alten nicht aufgegebeu ; 
wenn Odysseus Demodokos heiszt den Innov xoa^os besingen, wenn 
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Penelope daruber klagt, dasz widerholt der voarog 'Axuiav in ihren 
oren gesungen wird, so siud damit offeubar notorisclie texte geiueint, 
die nicht im augenblicke improvisiert warden. Wir fragen fieilich, wie 
lionnte Odysseus wiszen, dasz as ein solches lied gab; Demodokos 
hatte frtiher ■9' 75 das lied vom vslxoe ^Odvaa^og xccl IZt/Aetdem !^;fi- 
k^os o"[i7jg rrjs tot' &Qa xliog oiqavov ev(}hv i'xuvsv) gesuugeii, welche 
episode in die zeit gefallen gedacht werden musz, wo der krieg erst 
in seinem vorstadium sich befand, also darin ein anzeichen erblickt 
werden solite, dasz der kriegszug zu stande koraen wiirde. Niciit wenig 
bezeichnend ist es, dasz es sich hier wider um einen streit zwischen 
fiirsten handelt, gerade so wie bei der (i^vig zwischen Agamemnon 
und Achilleus. Man konnte fragen, laszt der dichter absichtlich den 
Dem. nicht dise letztere besingeu? sondern auf eine episode, die 
ganz zu anfang der Troika angesetzt werden musz, zuriickgreifen ? 
Freilich heiszt es ■9' 489 kirjv yccQ xara xo^/iov L^;^. oItov dsideig 
was fur &■ 75 nicht zu zutreifen scheint, auch kaum fiir HxTtovx. ; das 
ware ja vilmer Tqalmv ohog. Warscheiulich war & 266 folg. etwas 
derartiges eingelegt. 

Es ist also nicht unwarscheinlich, dasz statt tier liebesgeschichte 
zwischen Ares und Aphrodite, deren raison d'etre man hiei' nicht 
einsiht, ein voGTog 'Axaiav urspriinglich vorgetragen wurde, denn 
diser ist eben gleich bedeutend mit ohog 'Axaimv, weun nicht geradezu 
voGTov zu lesen ist. Nicht one grund nimt Nitzsch an dem (tsTa^rjO'i 
anstosz {& 492), welches beszer passt in dem sinne „wende dich jetzt, 
"geh liber, zu der zimmerung des rosses", also zu einem mit dem vor- 
hergehnden verwandten zusammengehorigen thema, als wenn er sagt : 
geh jetzt von der liebschaft des Ares und der Aphrodite ttber zu der 
zimmerung des rosses ! Nitzsch allerdings lost das bedenken in anderer 
weise; aber die bezeichnung 'Jx- xaxog ohog passt auch nicht auf 
den streit zwischen Odysseus und Achilleus, sondern kann nur auf 
den vooTog gehn. Die entfernuug dises stiickes findet ihre erklaruog 
wol darin, dasz Nestor und Menelaos umfangreiche auszkunft iiber 
denselben in den vorhergehnden gesaugen gegeben haben. So wurde 
statt desselben ein amiisantes hors d'oeuvre eingefugt. 

Odysseus fallt unzweifelhaft ausz seiner rolle, des zehn jare 
lang in die irre verschlagenen wanderers, sowie Phemios vom vogtos 
singt, von dem erst spater Nestor und Menelaos Telemach berichten. 
Man wurde auch von Odysseus erwarten, dasz er allenfalls ein voGTog- 
lied verlangt. 
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Der verfaszev der Odyssee versetzt also dise aoidal iu eine zeit, 
welche fiir ihn gewis eine weit zuriickligende vergangenheit bedeutet; 
so wie in der Ilias die helden des troischen krieges den gleichzeitigen 
an kraft als unvergleichlich iiberlegen genannt werden, was doch auch 
eine andere epoche vorauszsetzen laszt. Wie dachte sich der dichter 
der Odyssee sein verhaltnis zu Demodokos? Im altertume bekanntlich 
meinte man, Homer babe in Deinodokos (der auf welchen das volk auf- 
passt) sicb selbst geschildert. Etwas iiuliches ware nicht unmoglich, wenn 
sich auch hierausz ergeben wiirde, dasz die Ilias von Homer nicht 
herriirt, sondern als suramum und maximum die Odyssee ihm zuge- 
schriben werden konnte. An diser antinomie scheitert die an und fiir 
sich nicht unebene vermutung. ^^[los hat bei Homer immer eine 
geringschatzige bedeutung M 215 .... oids fisv oMk somev dij^ov 
Eovva naQB^ dyoQsvsfisv .... 

Demodokos singt aber hier „bei hofe". Nun heiszt er wol aQ^rjQog 
doiSog, laoiGi tati^ivos, den die Movsa oder Apollon selber gelert 
hat, aber seine blindheit ist doch sicher keiu zufalliges moment. Es 
waren doch wol nicht alle aoiSol, blind? Wol aber konnte blindheit, 
wenn sie nicht folge von hohem alter war, oder als gottiiche strafe 
gait, anlasz sein, dea beruf eines solchen zu ergreifen; auch konnte 
die versenkiing in denselben dadurch bedeutend gefordert werden, und 
dann wider der blinde Sanger den eindruck hervorrufen als verdankte 
er seine virtuositat gottlicher eingebung (■9' 6|). Der dichter fallt freilich 
gleich wider ausz dem concept mit den ungeschickten worten: 
(Ut]v yuQ xara xoGiiov ^J%. olvov dsid'eig) (hare nov r} avvog naQScav 
^ aklov {naQayevojj.dvov) dxoveag; denn der blinde D. konnte auf 
jedeu fall nur von horensagen berichten. Die blindheit stellt ihn aber 
trotz dem oben dariiber bemerkten doch auf ein tieferes niveau ; man 
fragt zu welchem zwecke? man fragt auch, wie so die blindheit gleich 
wider vergeszen wird. Von den rhapsoden hort man nicht, dasz sie 
blinde unter den ihrigen zalten ; es fragt sich auch, ob leute, die mit 
einer so wesentlichen unvollkomenheit behaftet waren, uberhaupt zu 
den wettkampfen bei den Panathenaeen zugelaszen wurden. Freilich 
Demodokos Movaa 6(p%-aXiimv (ikv a^isQGs did'ov ds rjdelav uoid^v. 
Bei rhapsoden setzte man besitz des augenliechtes gewis vorausz. 

Man konnte nun auch die hypothese aufstellen, der dichter der 
Odyssee habe auf einen andern alteren epischen dichter angespilt, von 
welchem die sage gieng, er ware blind gewesen; diser hatte stoffe 
besungen, die mit der Ilias wol zusammenhiengen, aber in derselben 
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nicht vorkamen (man vgl. den zvfplbs avriQ, omsi dh Xlm svl nai- 
TtttXosGdrji). Einc solche hypothese wiire der der alten erkUirer gewis 
entschieden vorzuziehn, da der dichter der Odyssee nach unserer 
fiuheren hypothese sich als Sanger von stoffen der Iliaka introduciert 
hatte. Dann wiirde jedesfalls eine lange zwischenzeit zwischen Ilias 
und Odyssee anzunemen sein. Diser uabekannte Sanger konnte freilich 
auch nicht der dichter unserer Ilias gewesen sein. Das phantom 
Homers weicht eben immer zurtick, wenn wir schon glauben es ara 
sichersten erhaschen zu konnen. 

Oder soil man sich schltiszlich dabei beruhigen, dasz blindheit 
mit dem beruf des sangers manchmal verbunden vorkam und auf die 
susceptibilitat des publicums in solcher weise wirkte, dasz wenn ein 
dichter die gestalt eines sangers schuf, er es vorzog denselben nicht 
wie einen gewonlichen (sehende wird es ja wol mer gegeben haben 
als blinde) vorzufuren, sondern als blinden. (Dagegen der Sanger der 
freier ist nicht blind o 33^). Der blinde Sanger war eine besonder- 
heit, in ihm offenbarte sich am deutlichsten die gottliche einwirkung 
und der libermenschliche ursprung der dichtiing, da die menschliche 
fahigkeit daneben bei solchen wesentlich beeintrachtigt, von den 
machtigsten sinnlichen hilfsmitteln entbloszt erscheint. Dasz iibrigens 
die blindheit bei D. wirklich nur so zu sagen ein sensationeller zug 
sein soli, konnte man (worauf wir oben bereits hingewiesen haben) 
darausz abnemen, dasz dieselbe gleich vergeszen wird (asrs tcov ^ 
aitog TCaQsmv htI.). 

Wir konnen also dise etwas lange diatribe damit schlieszen, dasz 
der dichter der Odyssee-partie, um welche es sich hier handelt, 
moglicher weise auf einen andern Sanger der vorzeit bezug nimt, 
welcher Troika gedichtet hatte, der, eine von ihm verschiedene per- 
sonlichkeit, einer weit zuruckligenden vergangenheit angehorte. 

Wir finden aber in den die stoffe der lieder betreffenden an 
deutungen nichts, was irgendwie auf unsere Ilias hindeuten wiirde, 
sondern miiszen annemen, dasz der inhalt derselben nur ganz nahebe- 
ziehungen zu der Ilias besasz. Weiter konnen wir in der auszniitzung 
der person des Demodokos nicht gehn, Ubrigens darf nicht vergeszen 
warden, dasz die Phaiakenepisode ein zimlich junges stuck ist. Halten 
wir an all disem fest, so musz es scheinen, dasz der verfaszer der 
stelle eine Ilias nicht gekannt hat, und dasz der „blinde sanger" 
alter als Ilias und als "'Homer' ist. Auch die moglichkeit wird man zu- 
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geben konnen, dasz der stoff der Odyssee, vermoge seiner beschrankt- 
heit, der verhaltnismaszigen leichtigkeit mit welcher derselbe sich 
gruppieren liesz, der einfachen peripetie, eher zu einem geschlossenen 
epos zusamnien gewachsen sein kann, als der diffuse in seiner peri- 
petie manichfach auszgefiirte, reichere stoff der Ilias, der warschein- 
lich damals noch seine selbstandigkeit von stoffen, die der menis 
vorauszgiengen und den eraugnissen, die zur einname der stadt furten, 
niclit erlangt liatte. Es ist ser warscheinlich ja man kann sagen ausz 
der Odyssee selbst vollkomen gewis, dasz der stoff der Troika un- 
gleich manichfaltiger, die textmasse vil groszer war, als wir anen, 
und dasz unsere Ilias nur den rest davon repraesentiert. Warum alles, 
was der menis vorangieng und was auf die bestattung Hektors ge- 
folgt ist, sich verloren hat, und doch wider in den spatern epen 
Kypria Iliu persis etc. wider aufgelebt hat; in welcher gestalt die 
sage das alte epos uberdauert hat, das sind fragen, welche jetzt nicht 
beantwortet werden konnen. Neben einer Homerischen dichtung jener 
stoffe hatten die sog, Kypria ape, die Iliu persis, die mikra Ilias etc. 
doch keine ratio essendi und somit keine moglichkeit des entstehns 
beseszen. Wie ist es zu begreifen, dasz der i'nnov xoffiiog vergeszen 
werden konnte ? Einigermaszen verstandlicher wird disz alles freilich, 
wenn wir annemen, dasz die Odyssee in ihrer consolidierten gestalt 
alter sei als die Ilias, und dasz sie ftir letztere das prototyp abge- 
geben habe, was eine beschrankung auf ein weniger umfaszendes 
material konnte zur folge gehabt haben. Dasz die wal auf die menis 
als stoff gefallen, konnte und miiszte man als einen fortschritt ira 
urteil Tiber poesie u. poetischer gestaltungskraft anerkennen; es konnte 
auch zweifelhaft sein, ob diser gedanke in mereren zugleich entstanden 
sein kann, oder ob in einem einzigen kopfe entstanden derselbe doch 
von mereren konnte verwirklicht oder vilmer der verwirklichung nahe 
gebraclit worden sein ; denn wie wir sehon gesehen haben, zur wirk- 
lichkeit ist derselbe nur in unvollkomner weise geworden. Wir konnen 
hier natiirlich nicht auf die frage eingehn, ob alle die epen, welche 
als die Troika behandelnd angefiirt werden, wirklich existiert haben, 
und beraerken nur, dasz auf jeden fall so vil davon bestanden hat, als 
auszreicht, die obige aporie zu begriinden. 

Historische anspilungen komen in beiden epen naturgemasz 
selten vor, ganz besonders solche, welche einen iudirecten schlusz 
auf die zeit gestatten wlirden. Die im anfange von ^ vorfindliche be- 
ziehung auf die Dorische wanderung ist die wichtigste. Daran reiht 
sich die erwahnung der herrschaft der Aeneaden, welche auf die der 
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Laomedontiaden nach der zerstorung von Ilios folgte. Die griindung von 
Ilios wird in die dritte generation vor Priamos versetzt; was notigt 
anzunemen, dasz die statte vorher lange wiist gelegen hatte. Frliher 
sollen die Troes am fiisze des Idagebirges geseszen sein. Im beginne 
des ges. M wird erzalt, dasz von dem graben und der schanze der 
Achaier jede spur vertiigt war. Dise negative nachricht involviert 
eine autopsie des berichterstatters oder eine bedingte correctur dessen, 
was vorher geschildert worden auf belerung durch augenzeugen. Wir 
finden bereits Argos als eine bedeutende stadt, unter einera drei- 
konigtum, was mit Agamemnon's herrschaft unvereinbar ist. 

Die engste beziehung zu der folgezeit haben wir in dem stamm- 
baume der Melampodiden Od. o 225 flg. zu suchen, wenn darin aucb 
manches mythisehe element aufgenomen erscheint. 

Von den spatern kleinasiatischen stadten der Hellenen Kolophon, 
Ephesos, Magnesia, Phokaia, Halikarnassos, Knidos usw., warden nur 
Miletos und Mykale erwahnt, als karisch, keine von den vilen groszen 
stadten, nicht einmal Sardeis, Alabanda, Xanthos. Man fragt, wie 
konnten die griechischen auszwanderer an der kuste sich gegen die 
machtigen und civilisierten volker des innern halten ? Wenn man an- 
nemen konnte, dasz die Griechen zur zeit der invasion, sei es der 
Skythen, Kimmerier oder Trerer die kiisten in besitz gonomen haben, 
so wixrde die sache begreiflich erscheinen. Allein die chronologischen 
schwirigkeiten sind untiberwindlich. Die nordlichen inseln des Aigei- 
schen meeres sind barbarisch, dagegen sind die siidlichen inseln 
alle grieehisch. Kivvqtis auf Kypros (Tyrt. ■bnod'. 9, 6. Schneiden: 
Del.) braucht allerdings kein Achaier gewesen zu sein, wol aber 
Dmetor Jasides Odyss. q 443. gewis eine historische person, wie der 
Thesproterkonig Pheidon | 31^, t 287. 

Es ist gewis nicht zufall, dasz wir statt "ElXrjves nur 'Axaioi 
oder nach dem lande Argos 'Aqysloi finden. /lavaoi ist wie Graeci 
FQaixoi von unklarer herkunft. "Elkrjvss ist auf einen nordlichen 
stammcomplex beschrankt, von welchem die Myrmidonen ein teil sind. 
Diser heiszt IlaveUrjves. B 530 ist derselbe schon liber Thessalien 
hinausz erweitert auf die Lokrer. Zuerst begegnen wir disem aus^;- 
drucke wider bei Archilochos, warscheinlich in demselben sinne. Der 
Zeus UvUavios bei Plut. Lyk. {0vl = eI-) verhalt sich ganz richtig; er 
ist = 'EkXaviog; vgl. "T^Xog, I^eXloi. 

AUes weist darauf hin, dasz die sog. homerischen epen in eine 
bedeutungsvolle zwischenperiode des lebens der griechischen nation 
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fallen, wo das alte bereits im sturze begriffen, teils geslurzt war, aber 
die erinrierung noch lebendig bestund, dasz die gegenwart nur wenige 
generationen zurtickreichte. Eine anspilung, wie die zu arifange von 
buch A der llias, musz schon als etwas UDgewonlicbes, auszerorden- 
tliches bezeichnet werdeu. Irgend welche republicanische einrich- 
tungen bemerken wir niclit ; vilmer hat die gerechtigkeitspflege durch- 
ausz einen patriarchalischen charakter Odyss. r 109 — 114. II. n38|. 
(2^ 497 flg. feQOvtes et'ar' inl ^eGxoIgi Md-oig isQoji ivl xvxlai. Die 
zwei goldtalente sind offenbar als eines von jedem der streitenden 
deponiert zu denken, als stiafgeld fiir die verlierende partei : nuQa- 
TcazajioXii). Der konig kann, wenn er will, ungerecht und gewaltsam 
sein: Odyss. /3 23°; er kann sein volk auffreszen (Sri^ojiogog); seine 
sone agvcov ^d' aQufpcav amdrmioi aQTtanziJQss. Gleichwol ist der konig 
eine erhabene person, der seine ere von Zeus hat, wie merfach gesagt 
ist. P 251 . -B 20* u. anderswo ; Agamemnon hat den herscherstab 
durch Hermes - vermittlung von Zeus. Disz sind ganz feste unver- 
dachtige ziige jener zeit, die nicht erdichtet oder als idealisierung 
aufgefaszt weiden konnen. Die dyoQcc hat keine fest normierte befugnis, 
sie hort uur zu, und es ist nicht sicher, ob dr^iov aviiQ auftreten 
koiinte, wenn nicht besondere umstande solches beguustigten. Dasz 
unter besondern verhaltnissen, wenn unter den ^ccGd^eg selber un- 
einigkeit herschte, die ayogd von groszerer bedeutung sein konnte, 
versteht sich von selbst ; aber wir haben nur ein beispil davon in B, 
wo Thei'sites gegen Agamemnon selbst auftrit, und, wie zwar nicht 
auszdriicklich gesagt ist, aber sich doch indirect mit geniigender 
deutlichkeit erschlieszen laszt, den unwillen des gesammten heeres 
gegen Agamemnon auszniitzt, um eine directe emporung gegen den 
oberkonig herbeizufiihren. Aber selbst hier erweist sich der versuch 
als vergeblich, die leute laszen sich in die dyoQa zurtickprugeln, 
und nun wird jeder der nicht mit in die schlacht ziehn wird, sum- 
marisch mit dem tode bedroht. Ob Nestor oder Agamemnon die zu 
fechten sich weigernden selber umbringen woUen, oder ob sie disz 
andern auftragen wiirden, ist nicht gesagt. Im ganzen erscheint disz 
allerdings als ein nicht ser vernunftiger einschuchterungsversuch, nicht 
verniinftiger als das benemen der menge, gegen welche derselbe ge- 
richtet ist. Es erhellt aus der ganzen beschreibuug nur die gewonheit 
des gehorsams bei der masse, die nur in vorubergehnden augenblicken 
zu einem geftil und bewusztsein davon komt, dasz sie doch ihr schick- 
sal in ihrer hand hat. Nur wenn wir recht haben daiin, dasz wir 
B 73 insGiv im sinne von scpsGiv nemen, wiirde sich ergeben, dasz 
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in manchen fallen, in schwiriger lage, wo es gait, die masse zu ge- 
winnen, und ihrer initwiikung sicher zu sein, man die entscheidung 
der dyoijd anheim stellte. Aber auch disz wurde weiterhin beweisen, 
dasz die stelle nicht ausz einer zeit der domokratischen verfaszungen 
lierstammt, welche freilich auch erst unter dem politischen eioflusze 
Athens festen boden gewiiinen konnten. 

Anm. zu s. 24 z. 22. Agamemnon's worte an Odysseus in der 
Emnmh]ais: xai Gv xaxoTai doloiai xexaaiisvs X£QSak66(pQov antici- 
pieren in ser ungenierter weise die Odyssee; oder welchen grund 
batte gerade Agamemnon von xaxol doKoi zu sprechen, wenn beziehung 
auf die Kwcqik oder gar auf die 'IXlov nsQSis anzunemen ware. 
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